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ВВЕДЕНИЕ 

Проведенные за последние годы советскими экономиста-
ми ряд исследований, показало, что эффективность производст-
ва несколько снизилась. 

Так, за 1958-1964 гг. фондоотдача в промышленности 
СССР со всех производственных фондов снизилась на 4,5%, ос-
новных производственных фондов на 9,8% и со стоимости ма-
шин и оборудования на 20,9.1 ЦК КПСС и Советское правитель-
ство глубоко анализируя имеющиеся недостатки в процессе со-
циалистического воспроизводства приняли ряд решений на-
правленных на повышение эффективности общественного про-
изводства. Это нашло свое отражение в решениях сентябрьского 
Пленума ЦК КПСС (1965 г.) и ХХIII съезда КПСС. Претворение 
в жизнь принятых решений знаменует собой новый этап в хо-
зяйственной жизни страны. Они предусматривают усиление ро-
ли экономических методов руководства хозяйством, создание 
системы экономических рычагов, при помощи которых матери-
ально стимулировать улучшение использования производствен-
ных ресурсов предприятий. Усиливается действие таких эконо-
мических категорий, как прибыль, цена, кредит и т.д. 

Среди поставленных задач партией и правительством в 
области экономического развития нашей страны, центральное 
место занимает вопрос повышения эффективности использова-
ния производственных фондов. 

Известно, что улучшение использования основных фондов 
промышленности СССР на 1%, позволяет выпустить дополни-
тельно продукции около 3 млрд. рубле.2 Достигается большая 
экономия капитальных вложений, ибо производство данного 
объёма продукции достигается не за счёт дополнительного вво-
да новых производственных мощностей, а путем улучшения ис-
пользования действующих. 
                                                             
1 Усык М. А. - Об окупаемости капитальных вложений в социалистическом хо-
зяйстве. Издательство Харьковского университета, Харьков 1966 г. стр.54. 
2 Петров Ф.Г., Постоев И.И. - Производственные фонды промышленных пред-
приятий и эффективность их использования в новых условиях хозяйствования. 
- Волгоград, 1967 г. стр.7. 
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Улучшение использования производственных фондов, яв-
ляется условием роста рентабельности производства, от уровня 
которого зависят размеры отчислений в фонды экономического 
стимулирования, платежи в госбюджет и т.д. 

Важность изучения фактической эффективности произ-
водственных фондов привлекла внимание многих советских 
экономистов, особенно после сентябрьского Пленума ЦК КПСС 
(1965 г.). По этим вопросам за последние годы выпущено ряд 
монографий, брошюры и отдельные статьи. 

Советские экономисты Атлас З.В., Любович Ю.О., Бу-
нич П.Г., Бирман А.М., Вальтух К., Павлов П.М., Рахимов Р.К., 
Каюмов Н.К., Б.А., Шевелев В.А., Ашимбаев Т.А. и другие про-
вели ряд интересных исследований посвященные проблемам 
эффективности использования основных и оборотных фондов 
промышленности. Следует отметить, что проведенные исследо-
вания отдельными экономистами основаны на анализе материа-
лов отдельных республик, экономических районов или в целом 
промышленности СССР. В частности к числу работ посвящен-
ных изучению эффективности использования основных произ-
водственных фондов промышленности Среднеазиатского эко-
номического района относятся исследования Рахимова Р.К. 

Что касается изучения эффективности использования обо-
ротных фондов, то можно сказать, что пока не проведено ни од-
ного исследования, как на материалах промышленности Сред-
неазиатского экономического района, так и промышленности 
отдельных ее республик. 

В масштабе Союза специальные комплексные исследова-
ния по проблеме эффективности использования производствен-
ных фондов представлены несколькими монографиями3 и рядом 
научных статей. 

Если рассмотреть исследования посвященные изучению 
эффективности использования производственных фондов в раз-
резе отдельных отраслей, то на материалах такой важной отрас-
                                                             
3 Павлов П.М. - Оборот средств предприятия. - Москва, 1967 г. .  ; . Павлов П.М. и др. 
- Оборот средств, фондоотдача и рентабельность. - Лениздат, 1969г.; Произ-
водственные фонды и хозяйственный расчёт. - Харьков,1968 г.  и другие. 
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ли, как шелковая промышленность, нет ни одной специальной 
работы в масштабе Союза, или экономических районов.4 

Исходя из актуальности и недостаточной разработанности 
проблемы фактической эффективности производственных фон-
дов, автор сделал попытку по мере возможности содействовать 
восполнению этого пробела, на основе обобщения материалов 
шелковой промышленности Среднеазиатского экономического 
района. Материалы были обобщены по четырём крупнейшим 
шелковым комбинатам Средней Азии: Маргеланский, Ленина-
бадский, Ошский и Душанбинский, которые в шелковой про-
мышленности СССР в 1968 г. занимали по оборотным фондам 
23,1%, ткацким станкам 10,7% 5  Эти предприятия произвели 
77,8%6готовых шелковых тканей производимой всей шелковой 
промышленностью Средней Азии. Следовательно, изучение и 
обобщение материалов производственно-хозяйственной дея-
тельности этих шелковых комбинатов, на наш взгляд, могут 
дать правильную оценку уровня эффективности производствен-
ных фондов шелковой промышленности Средней Азии в целом. 

В изучении проблемы повышения эффективности произ-
водства, автор исходил из поставленных ЦК КПСС перед эко-
номической наукой задачи всестороннего изучения проблемы 
товаро-денежных отношений при социализме и "выработки на-
учных рекомендаций по осуществлению новых принципов эко-
номической политики на современном этапе, повышению эф-
фективности общественного производства". 7  В соответствии с 
этим автор диссертации видит одной из своих задач обобщение 
и анализ фактического материала работы шелковой промыш-
ленности Средней Азии и тем самым содействовать практиче-
                                                             
4 На материалах шелковой промышленности Таджикской ССР в 1965 г. написа-
на диссертационная работа Хамдамова X. "Пути повышения производительно-
сти труда в шелковой промышленности Таджикской ССР". В 1967 г. Джабаровым 
А. написана диссертационная работа на материалах кокономотального произ-
водства шелковой промышленности Средней Азии по теме: "Современное со-
стояние и пути развития кокономотального производства Средней Азии". 
5  Рассчитано на основе материалов Министерства легкой промышленности 
СССР и годовых отчетов шелковых комбинатов. 
6 Рассчитаю по статсборнику "Народное хозяйство СССР  в 1968г. и на основе 
материалов годовых отчётов шелковых комбинатов. 
7"Правда" от 22 августа 1967 года. 
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скому решению проблемы повышения эффективности произ-
водства. 

Изучение проблемы эффективности производственных 
фондов весьма многогранна и выходит за рамки одного иссле-
дования. 

Поэтому автор не претендует на полное и всестороннее 
освещение данной проблемы, а рассматривает наиболее важные 
для шелковой промышленности вопросы, которые в основном 
сводятся к следующему: 

1. Определить систему показателей примененных и по-
требленных производственных фондов, которые наи-
более полно характеризуют уровень и динамику ис-
пользования производственных фондов в шелковой 
промышленности. 

2. Выявить тенденции в структуре производственных 
фондов, как в целом за 1960-1968 гг., так и за период 
работы в старых и новых условиях планирования и 
экономического стимулирования. Выявить резервы 
дальнейшего их совершенствования. 

3. Проанализировать уровень фактической эффективно-
сти производственных фондов. Проследить динамику 
фондоотдачи и рентабельности производственных 
фондов. 

4. Выявить основные факторы определившие сложив-
шийся уровень фондоотдачи производственных фон-
дов. 

5. Наметить резервы повышения эффективности произ-
водственных фондов. 

6. Проследить влияние новой системы планирования и 
экономического стимулирования на эффективность 
использования производственных фондов и наметить 
мероприятия по ее совершенствованию. 

Методологической основной работы являются марксист-
ско-ленинское экономическое учение, а также постановления 
партии и правительства по вопросам хозяйственного строитель-
ства. При написании монографии автор пользовался также ря-
дом аналитических методов как: 

 - научно-обоснованная группировка исходных данных; 
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- сравнение различных показателей плана за длительный 
промежуток времени как данного предприятия, так и между 
родственными предприятиями; 

- методы пересчёта плановых показателей; 
- анализ отдельных экономических явлений с использова-

нием методов математической статистики; 
- изучение результата работы хозяйственной деятельности 

предприятия и выявление факторов влияющих на них; 
- рассмотрение отдельных факторов влияющих на произ-

водственно-хозяйственную деятельность предприятия в единст-
ве и взаимной связи. 

При написании работы автор пользовался данными еже-
годника ЦСУ СССР "Народное хозяйство СССР", материалами 
Министерства легкой промышленности СССР и Среднеазиат-
ских республик, научно-исследовательских институтов (ВНИ-
ИХПВ, УзНИИШП), годовых и текущих отчётностей шелковых 
комбинатов республик Средней Азии за 1960-1968 годы. 

Использовались также литературные источники советских 
и зарубежных экономистов по вопросам экономической эффек-
тивности производственных фондов, рентабельности, прибыли, 
цен и т.д. 
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ГЛАВА I. ОБ ЭФФЕКТИВНОСТИ 
ПРОИЗВОДСТВЕННЫХ ФОНДОВ 

§ 1. К проблеме эффективности производства в целом 
Для исследования эффективности использования произ-

водственных фондов в отдельных отраслях промышленности 
весьма существенным является вопрос о показателях, при по-
мощи которых выражается эффективность производства. 

В этом параграфе мы попытаемся рассмотреть систему 
показателей, которые могут быть рекомендованы для оценки 
уровня и величины экономической эффективности производства 
в шелковой промышленности. 

Основным принципом хозрасчётного ведения хозяйства 
является соизмерение произведенных затрат на производство 
данного объёма продукции с полученным результатом. Показа-
тель полученный в результате такого соизмерения называется 
показателем эффективности производства. 

Основные требования, предъявляемые к показателям за-
ключаются в следующем: 

- наиболее объективно и точно отражать соответствую-
щий процесс и явление (объём производства, рост производи-
тельности труда, снижение издержек производства и т.д.) с учё-
том технологических и организационных особенностей произ-
водства в различных отраслях; быть связанным со всей систе-
мой показателей плана; 

- выполнять стимулирующую роль в достижении наи-
большего экономического эффекта, то есть наибольшего роста 
производства при наименьших затратах; 

- отдельные показатели плана должны быть построены с 
учётом возможности использовать их в системе экономическо-
го стимулирования и материального поощрения для образова-
ния соответствующих фондов или определения размера поощ-
рения.8 
                                                             
8  Совершенствовать показатели государственного плана - А.Толкачев, 
Л.Альтер, М. Петрушин, Б.Гончаренко "Плановое хозяйство", № 5. – Москва, 
1961 г., стр.8. 
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Исходя из этих требований должны быть построены пока-
затели эффективности производства. 

На протяжении длительного времени в экономической ли-
тературе ведется дискуссия по вопросу выбора такого показате-
ля, который всесторонне, наиболее точно характеризовал бы 
эффективность производственно-хозяйственной деятельности 
промышленных предприятий. 

После Сентябрьского Пленума ЦК КПСС (1965 г.) 
большинство экономистов считают необходимым использо-
вать в качестве показателя эффективности производства, как 
отношение реализованной продукции в оптовых ценах к ос-
новным производственным фондам и нормируемым оборот-
ным средствам.9 

Нельзя не согласиться с мнением о том, что реализованная 
продукция является конечным результатом производства и от-
ражает результаты производственно-хозяйственной деятельно-
сти предприятий. Но он ставится под сомнение, когда встает во-
прос о том насколько правильно отражает этот показатель эф-
фективность производства. 

Когда речь идет об эффективности использования произ-
водственных фондов, то разумеется мы должны найти такой по-
казатель, который бы характеризовал разумность наших расхо-
дов в сфере производства. 

Но к сожалению, когда мы сопоставляем результат с 
расходами, то реализация не может достаточно правильно 
оценить эффективность использования производственных 
фондов. Это связано с тем, что объём реализации может 
быть больше или меньше за данный отрезок времени в зави-
симости от товарных остатков, которые произведены либо в 
этом году либо в предыдущем и реализуется в отчётном го-
ду. Кроме этого показатель реализации подвержен влиянию 
ценностного фактора, что искажает показатели эффективно-
сти производства. 
                                                             
9  Основные фонды и капитальные вложения в промышленности. – Минск, 
1968., Организация и методы экономического анализа работы предприятия. – 
М., 1963. – С. 454; Эффективность использования производственных фондов в 
промышленности. Ч II. – М., 1964г., стр. 101 
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Некоторые экономисты предлагают отдачу рассчитывать 
по чистой продукции. 10  Чистая продукция представляет собой 
сумму заработной платы и продукта для общества. Недостатком 
этого показателя является то, что его использование может тор-
мозить рост производительности труда и ослабляет внимание 
предприятия на снижение трудоёмкости производства. Далее, 
внедрение новых машин и оборудований, механизация и авто-
матизация производственных процессов привела бы к освобож-
дению рабочих. Значит стоимость овеществленного труда воз-
растает, а доля живого труда - уменьшается и возникает пред-
ставление, что эффективность использования производственных 
фондов рассчитанного по чистой продукции снижается, а на са-
мом деле может быть обратное. Расчёт показателя эффективно-
сти производственных фондов можно производить, по выпуску 
продукции в натуральном выражении. Ее преимущество уже до-
казано и поэтому не нуждается в уточнении. Но она пригодна 
для отраслей производящих однородную продукцию. 

А для такой отрасли, например, как шелковая промыш-
ленность, где вырабатывается большой ассортимент продукции 
с различной трудоёмкостью возникают трудности методическо-
го характера. Но несмотря на это, в шелковой промышленности 
можно использовать этот показатель с некоторыми условностя-
ми. Делаем такое допущение, что продукция предыдущих про-
изводств в конечном итоге находит своё воплощение в суровых 
и готовых тканях, как по стоимости, так и по потребительной 
стоимости. Следовательно, ассортимент выпускаемой ткани на-
ходится в зависимости от качества и ассортимента продукции 
предыдущих производств. Поэтому при расчёте фондоотдачи 
продукции в натуральном выражении можно брать как конеч-
ную продукцию производство суровых или готовых тканей. При 
анализе хозяйственной деятельности промышленных предпри-
ятий за определенный отрезок времени возникает необходи-
мость эллеминирования влияния ассортиментных сдвигов на 
объём производства. 0 методе приведения в сопоставимый ас-
сортимент продукцию данного предприятия за ряд лет мы де-
                                                             
10 Вопросы экономики № 10. –М., 1969 г. стр.86; Основные фонды и капиталь-
ные вложения в промышленности. – Минск, 1968, стр.203. 
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тально остановимся в третьей главе настоящей работы, при ана-
лизе влияния ассортиментных сдвигов на эффективность произ-
водственных фондов в шелковой промышленности Средней 
Азии. 

Наконец, фондоотдачу производственных фондов можно 
рассчитывать по валовой продукции. Валовая продукция явля-
ется результатом производства, включающий в себя все расходы 
предприятия произведенные в течение года. И поэтому при со-
поставлении её с производственными расходами можно полу-
чить относительно правильное представление об эффективности 
производственных основных и оборотных фондов. Хотя валовая 
продукция подвержена влиянию материалоёмкости и цен, сдер-
живает улучшение ассортимента и качества продукции, зависит 
от структурных и организационных изменений, а зачастую ме-
шает техническому прогрессу, стремление выполнить план по 
«валу» сокращает объём опытных работ, но в связи с переходом 
использования в качестве объёмного показателя реализации 
продукции, действие некоторых недостатков "вала" будут зна-
чительно ослаблены. Кроме этого часть недостатков, которые 
свойственны «валу» характерны, и для других объёмных пока-
зателей производства. Использование валовой продукции при 
расчёте отдачи производственных фондов выгодно также тем, 
что на основе его рассчитываются и другие показатели исполь-
зования материальных и трудовых ресурсов предприятия. 

Фондоотдача сама по себе не может характеризовать эф-
фективность производства, ибо она подвержена влиянию разно-
направленных факторов, а для правильного представления эф-
фективности наших затрат необходимо фондоотдачу сопоста-
вить с рядом других показателей, которые необходимо произво-
дить на единой основе, что и может выполнить валовая продук-
ция. Из сказанного вытекает, что расчёт показателя эффектив-
ности производственных фондов целесообразно производить по 
валовой продукции. Следует отметить, что шелковая промыш-
ленность характеризуется относительно коротким производст-
венным циклом. Поэтому объём валовой и реализованной про-
дукции расходятся на незначительно и рассчитанные, например, 
динамика фондоотдачи по валовой и реализованной продукции 
резко не отличаются. 
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Таким образом, определили, что в числителе показатели 
фондоотдачи необходимо в шелковой промышленности брать 
валовую продукцию. Теперь рассмотрим знаменатель этого по-
казателя. 

В экономической литературе нет единого мнения по во-
просу о том, что при расчёте фондоотдачи брать всю сумму 
производственных фондов или же отдельно основные производ-
ственные фонды и оборотные фонды. 

Дня уяснения этого вопроса рассмотрим данные следую-
щей таблицы 1. 

Таблица 1 
Фондоотдача основных производственных фондов и 

оборотных фондов Ленинабадского шелкокомбината за 
1967-1968 гг. (по валовой продукции). 

1968г. 
руб.коп 

1968г. в % 
к 1967г. 

Отдача производственных фондов 3,25 95,59
Отдача основных производств .фондов 6,61 90,3
Отдача оборотных фондов 6,38 100,95

 
Из данных таблицы 1 видно, что в то время как отдача 

производственных фондов снизилась на 4,4%, отдача основных 
производственных фондов снизилась на 9,7% и отдача оборот-
ных фондов повысилась на 0,95%. 

Отсюда видно, что на основе фондоотдачи рассчитанной 
на все производственные фонды очень трудно судить об эффек-
тивности использования основных и оборотных фондов. Поэто-
му при анализе эффективности производственных фондов надо 
отдельно рассчитывать фондоотдачу основных и оборотных 
фондов. 

§ 2. Об эффективности основных производственных фондов 
До настоящего времени экономическая наука при измере-

нии уровня и величины экономической эффективности основ-
ных производственных фондов не разработала единого показа-
теля лишенного недостатков, которые характерны ныне исполь-
зуемым показателям. Каждые из используемых показателей эф-
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фективности основных фондов имеют свои достоинства и не-
достатки и поэтому для комплексного представления о данном 
экономическом явлении, необходимо пользоваться системой 
показателей. 

Одним из показателей эффективности основных фондов, 
который широко используется в экономической литературе явля-
ется фондоотдача. Она рассчитывается по следующей формуле: 

Фо =   ВОФ  - где 

Ф0 - фондоотдача основных производственных фондов 
(в руб.коп.), 
В - валовая продукция (в тыс.руб.), 
Оф - стоимость основных производственных фондов 
(в тыс.руб.). 
Фондоотдача показывает, что сколько произведено про-

дукции на каждый рубль используемых основных фондов. Чем 
выше уровень использования основных фондов, тем при прочих 
равных условиях больше производится продукции, следова-
тельно, повышается и фондоотдача. 

Основные производственные фонды по натурально-
вещественному содержанию состоят из различных элементов. 
Каждая из них связана с процессом производства продукции по 
своему. Одни элементы основных фондов, например, машины и 
оборудование непосредственно с живым трудом, производят 
продукцию. Другие элементы, например, здания и сооружения 
непосредственно с производством продукции не связаны, они 
только способствуют нормальной работе машин и оборудова-
ния. Следовательно, между продукцией и активной частью ос-
новных фондов существует более близкая зависимость, чем за-
висимость между продукцией и всеми основными производст-
венными фондами. Поэтому для более правильного представле-
ния о закономерностях динамики фондоотдачи необходимо ши-
роко использовать показатель фондоотдачи на I рубль активной 
части основных фондов. Может возникнуть вопрос, что в таком 
случае другая часть основных фондов, которая в шелковой про-
мышленности составляет значительную долю останется вне 
должного экономического воздействия. 
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На наш взгляд, этого можно было опасаться при старых ус-
ловиях планирования и экономического стимулирования. В но-
вых условиях работы, когда действуют такие экономические ры-
чаги, как плата за фонды, уровень рентабельности, промышлен-
ные предприятия заинтересованы в оптимализации соотношения 
активной и пассивной части основных фондов. Они заинтересо-
ваны, как в улучшении использования активной, так и пассивной 
части основных фондов, поэтому нет никакого опасения. Дина-
мика, фондоотдачи рассчитана на I рубль основных производст-
венных фондов, ее активной части, представлена в таблице  2. 

Таблица 2 
Фондоотдача основных производственных фондов 
Ленинабадского шелкокомбината за 1967-1968 гг. 

 Ед. изм 1968г. 1968 в %
к 1967 г.

Фондоотдача основных 
производственных фондов Руб./коп. 6,61 90,3 

Фондоотдача активной части 
основных производственных фондов -//- 11,36 94,59 

 
Из таблицы 2 видно, что по сравнению с 1967 г. в 1968 го-

ду отдача активной части основных фондов снизилась меньше, 
чем отдача всех основных производственных фондов, что мож-
но объяснить ростом ее пассивной части. Рост последнего мож-
но объяснить, как мы покажем дальше недостаточным совер-
шенствованием таких экономических рычагов как плата за фон-
ды, проценты за кредит, показатели рентабельности производст-
ва и т.д. 

Фондоотдача являясь показателем эффективности исполь-
зования основных и оборотных фондов должна отражать сте-
пень их использования (их расхода), при производстве данного 
объёма продукции. 

Например, чем лучше используется оборудование, как во 
времени, так и по мощности, тем больше выпускается продук-
ции на 1 рубль перенесенной стоимости. Или, чем лучше ис-
пользуется каждый килограмм коконов, тем больше получаем 
шелка- сырца, то есть больше получаем продукции. Поэтому, 
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важное значение имеет исчисление такого показателя эффек-
тивности производственных фондов, как показатель фондоотда-
чи, потребленных основных производственных фондов. 

Известно, что валовая продукция по своей стоимостной 
форме состоит из стоимости потребленных средств труда, суммы 
заработной платы и стоимости продукта для общества. При про-
чих равных условиях сопоставление этой продукции с потреб-
ленными производственными фондами дает представление о рос-
те производительности труда и увеличение продукта для общест-
ва на каждый рубль потребленных производственных фондов. 

Поэтому, и с этой стороны использование показателя по-
требленных производственных фондов имеет большую цен-
ность, для анализа производственно-хозяйственной деятельно-
сти промышленных предприятий. 

Фондоотдача потребленных основных производственных 
фондов рассчитывается по следующей формуле: 

 ФОП ൌ ВА  - где 

ФОП - фондоотдача потребленных основных производст-
венных фондов; 
В - валовая продукция; 
А - сумма амортизационных отчислений. 
Расчёт показателя фондоотдачи примененных производст-

венных фондов позволит определить отдачу на каждый рубль 
стоимости основных производственных фондов и оборотных 
фондов независимо от места их нахождения: в сфере производ-
ства или в процессе производства. 

Отсюда следует, что наряду с расчетом отдачи потреблен-
ных основных фондов, необходим расчет отдачи примененных 
основных фондов. Первый показывает эффективность перене-
сенной стоимости производственных фондов, но не отражает 
массу примененных производственных фондов, не показывает 
эффективность перенесенной стоимости фондов. Поэтому необ-
ходимо вести расчет отдачи, как ' потребленных, так и приме-
ненных производственных фондов. 

Под потребленными основными фондами следует пони-
мать перенесенную часть их стоимости, на производимую про-
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дукцию. Под примененными основными фондами следует по-
нимать стоимость всей массы производственных фондов, кото-
рые участвовали прямо или косвенно при производстве данной 
продукции. 

Следует отметить, что в шелковой промышленности 
удельный вес амортизации в затратах на производстве составля-
ет около 1%. Поэтому расчет фондоотдачи потребленных ос-
новных фондов для данной отрасли может быть нецелесообраз-
ным. Он может быть рекомендован для отраслей промышленно-
сти, где удельный вес амортизации в затратах на производство 
составляет значительную долю. 

При расчёте фондоотдачи важное значение имеет решение 
вопросов, как брать основные производственные фонды по пер-
воначальной оценке или за вычетом износа. 

На наш взгляд, вполне можно согласиться с П. Буничем, 
который возражая против расчёта отдачи по остаточной стоимо-
сти пишет, что "Оценка основных фондов по остаточной стоимо-
сти привела бы к искусственному увеличению фондоотдачи на 
старых предприятиях, показала бы, что изношенная техника яко-
бы "производительнее" новой. Расчёт фондоотдачи по остаточной 
стоимости создал бы препятствия проведению капитального ре-
монта, поскольку затраты на него увеличивают остаточную стои-
мость основных фондов, что снижало бы фондоотдачу".11 

Как отметили выше в экономической литературе для 
оценки эффективности производства предлагают различные по-
казатели. Одним из таких показателей предлагаемых Масло-
вой Н. является коэффициент экономичности12, который пред-
ставляет собой произведение роста производительности труда и 
фондоотдачи. 

Формула расчёта имеет следующий вид: 
КЭК1 ൌ РТСВ ; или	КЭК1ൌ РС	 ൈ ТВ . 

КЭК2 ൌ РВ ൈ ТС െ где 
Р - реализованная продукция; Т - прибыль; С - производ-
ственные фонды; В - заработная плата. 

                                                             
11 Вопросы экономики. М., 1964 г. № 6, стр.35. 
12 Вопросы экономики. 1967 г. № 7, стр.65. 
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Маслова Н., рассматривая взаимосвязь четырёх показате-
лей: объём реализации, прибыли, стоимости производственных 
фондов и заработной платы, считает, что это позволяет опреде-
лить влияние роста производительности труда, фондоотдачи и 
прибыли на эффективность экономической деятельности пред-
приятия. 

Попытаемся разобрать, что из себя представляет коэффи-
циент экономичности и насколько он правильно отражает эф-
фективность производства. Первое соотношение РС		представляет 
собой  фондоотдачу производственных фондов рассчитанной по 
реализованной продукции. 

Второе соотношение	ТВ	, согласно Масловой Н., есть про-
изводительность труда, которая выражает соотношение необхо-
димого и прибавочного продукта. Величина «т» - являясь при-
былью предприятия зависит, как от использования «С» и «В», 
так и от факторов не зависящих от работы предприятия. На ве-
личину "В" в основном оказывают влияние непосредственно 
производственные факторы. Следовательно, различное влияние 
факторов на "Т" и "В" не может дать правильного представления 
в масштабе одного предприятия о соотношении необходимого и 
прибавочного продукта или о производительности труда. 

Соотношение ТВ	 показывает эффективность живого труда, 
т.е. на один рубль заработной платы сколько произведено при-
были, а соотношение РС			 показывает эффективность овеществ-
ленного труда, т.е. на один рубль производственных фондов, 
сколько реализовано продукции. Отсюда видна эффективность 
живого и овеществленного труда измеряется по различным объ-
ёмным показателям, что не может дать правильное представле-
ние об эффективности производства в целом. 

По расчёту Масловой Н., коэффициент экономичности 
можно определить как соотношение произведений РС	 	ൊ ТВ.  Зна-
менатель данной пропорции (С.В.) выражает собой произведе-
ние затрат на средства производства и заработную плату. Чис-
литель пропорции "Р" представляет собой перенесённую стои-
мость затрат на средства производства, стоимость живого труда 
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и стоимость прибавочного продукта. Если выразить это, форму-
лой то будет выглядеть так: ሺСп	ା	Вп	ା	ТሻൈТСൈВ  , где 

Сп - потребленные средства производства; 
Вп - перенесенная стоимость живого труда; 
Из формулы видно, что знаменатель, есть произведение 

живого и овеществленного труда, а числитель есть произведе-
ние суммы потребленных средств производства, стоимости жи-
вого труда, прибыли. Следовательно, в числителе прибыль ум-
ножается ещё раз на прибыль «т», которая имеется в составе "Р". 
Этим теряется смысл самого расчёта коэффициента экономич-
ности. Было бы более верно, если бы из «Р» вычесть "Т" и ос-
тавшуюся сумму умножить на "Т" и отнести полученный ре-
зультат на произведение «С» и "В", что имело бы какой-то 
смысл как показатель эффективности производства. 

Таким образом, использование показателя экономичности 
в теории и практике экономического планирования, на наш 
взгляд, не может дать достаточно правильного представления об 
эффективности наших затрат на производство продукции. 

Все рассмотренные выше показатели эффективности ис-
пользования основных производственных фондов называются 
общими показателями. Кроме этих показателей при анализе эф-
фективности основных производственных фондов применяются 
ряд технико-экономических показателей. В шелковой промыш-
ленности к технико-экономическим показателям использования 
средств труда относятся например: в кокономотании - выработ-
ка щелка-сырца на 10 ловителей в час, отработанные человеко-
часы на 1000 отработанных ловителей-часов; в ткацком произ-
водстве - выработка суровых тканей или уточных нитей на один 
станок в час, отработанные человекочасы на один или 100 стан-
ко-часов. 

Эти показатели характеризуют степень использования 
производственной мощности предприятия, как за счёт увеличе-
ния съёма продукции в единицу времени - интенсивное исполь-
зование, так и за счёт улучшения использования времени работы 
оборудования - экстенсивное использование. Эти показатели 
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имеются в форме № 53- тп годовой отчётности предприятии 
шелковой промышленности в разрезе отдельных производств. 

В статистических сборниках "Народное хозяйство СССР" и 
отдельных союзных республик, технико-экономические показа-
тели использования оборудования в шелковой промышленности 
даются только по ткацкому производству. Но к сожалению, в 
этих сборниках нет данных о технико-экономических показате-
лях использования оборудования в таком важном производстве, 
как кокономотание. Этим самым лишается возможность проведе-
ния сравнительного анализа технико-экономических показателей 
использования оборудования кокономотального производства 
данного предприятия или данной отрасли республики с показате-
лями других республик, экономических районов, Союза в целом. 

Поэтому было бы целесообразно в статистической отчёт-
ности публиковать обобщенные материалы по использованию 
оборудования в кокономотальном производстве шелковой про-
мышленности. 

Попытаемся теперь, на основе сопоставления и анализа 
отдельных экономических показателей шелковой промышлен-
ности Средней Азии определить величину и фактический уро-
вень экономической эффективности основных фондов. 

Как мы отметили выше одним из условий процесса произ-
водства является наличие средств труда, которые выражают со-
бой вещественное содержание основных производственных 
фондов. Являясь условием нормального протекания производ-
ственного процесса, они соответствующим образом показывают 
положительное или отрицательное влияние на этот процесс. В 
зависимости от того, каков объём основных производственных 
фондов, их качество, степень использования и т.д. при прочих 
равных условиях мы получаем тот или иной производственный 
результат. Поэтому "… борьба за эффективное использование 
производственных фондов имеет первостепенное хозяйственно-
политическое значение..."13 

Важное значение приобретает проблема повышения эф-
фективности использования основных производственных фон-
                                                             
13 Директивы ХХIII съезда КПСС по пятилетнему плану развития народного 
хозяйства СССР на 1966-1970 гг.. - М,, 1966, стр.16. 
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дов в шелковой промышленности Средней Азии, где сосредото-
чено 10,4% ткацких станков, 23,1% нормируемых и оборотных 
средств и доля выпущенной товарной продукции составляет 
17,2% в шелковой промышленности СССР.14 

Эффективное использование основных фондов шелковой 
промышленности создает материальные предпосылки роста 
производительности труда и объёма производства. Поэтому 
возникает необходимость изучения уровня эффективности и вы-
явления резервов улучшения использования основных фондов. 

Одним из важнейших пропорций характеризующий ре-
зультат производства с его побудителем является соотношение 
между ростом валовой продукции и основных фондов. 15  Эта 
пропорция должна быть такой, чтобы валовая продукция росла 
опережающими темпами по сравнению с ростом основных фон-
дов. Обратное же соотношение в основном будет характеризо-
вать снижение эффективности использования основных фондов. 

В шелковой промышленности Средней Азии происходит 
рост как валовой продукции, так и основных фондов. Однако 
соотношение роста между ними происходит по разному 
(см.таблицу 3). 

Из таблицы  3 видно, что непрерывный рост основных 
фондов сопровождался незначительным ростом валовой про-
дукции. Причём из года в год каждый процент роста валовой 
продукции достигался все большим количеством основных 
фондов. Так, на один процент валовой продукции приходилось 
основных фондов: в 1961 – 1,4%, 1962 - 1,5%, 1963 - 1,7%, 1964 - 
1,75%, 1965 - 1,98%, 1966- 1,93%, 1967 - 1,86% и в 1968 году - 
2,01%. 

Быстрый рост основных фондов явился результатом 
больших работ по реконструкции и вводу в действие новых 
мощностей. 

Так, на Ошском комбинате в 1963 году было внедрено 180 
ткацких станков, а на Ленинабадском - 401 ткацких станка. 

                                                             
14 Рассчитано на материалах Министерства легкой промышленности СССР и 
годовых отчетов шелковой промышленности Средней Азии 
15  Здесь и далее под основными фондами - подразумеваются основные про-
мышленно-производственные фонды 
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Таблица 3 
Динамика валовой продукции и основных фондов в 

шелковой промышленности Средней Азии за 1960-1968 гг. 
(в% к I960 г.) 

Годы Валовая 
продукция 

Основные 
фонды 

Активная часть 
Основных фондов 

I960 100 100 100
1961 78,9 106,2 103
1962 79,2 117,8 112,3
1963 82,7 137,8 132,0
1964 93,3 162,0 152,8
1965 90,3 179,2 160,3
1966 96,0 185,2 166,2
1967 101,2 188,7 170,9
1968 102,6 206,1 185,6
 

Начиная с 1964 года постепенно вводится в действие кор-
пус красильно-отделочного производства и главный корпус 
шелко-прядильного производства на Маргеланском комбинате. 
На Ошском комбинате внедряется 38 автоматических ткацких 
станков вместо механических, а в Ленинабадском комбинате 
сдаются частично прядильно-ткацкий корпус и устанавливаются 
128 шт. станков ТВ- 160 и АТ-2-120-ШЛ5- 120 штук. 

В 1966-1967 гг. на Маргеланском комбинате полностью 
сдаётся красильно-отделочный корпус, варочный корпус, подъ-
езд к железно-дорожному пути, Центрально-ремонтная мастер-
ская. На Ленинабадском комбинате сдаётся полностью прядиль-
но-ткацкий корпус и устанавливаются ткацкие станки АТ-2-120-
ШЛ5 в количестве 86 штук, на Ошском комбинате строится во-
доканализационное сооружение и обновляется оборудование, на 
Душанбинском комбинате устанавливаются ткацкие станки. 

В 1968 г. на Маргеланском комбинате была начата рекон-
струкция кокономотального производства и частично вместо 
механических кокономотальных машин марки KMС-I0 были ус-
тановлены кокономотальные машины марки СК-5. 

Таким образом, быстрый рост основных фондов явился 
результатом больших капитальных вложений. А известно, что 
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между вводом в действие основных фондов и получением суще-
ственного прироста продукции имеется разрыв во времени на 
срок освоения вновь введенных мощностей. Поэтому это явля-
ется одним из факторов обусловившим опережающий рост ос-
новных фондов по сравнению с продукцией в шелковой про-
мышленности района. 

При этом следует отметить, что на соотношение фондов и 
продукции в целом по отрасли оказали влияние специфические 
процессы, происходящие на отдельных шелковых комбинатах. 

Из таблицы  4 видно, что за 1960-1968 гг. на Маргелан-
ском комбинате наблюдается опережающий рост основных 
фондов по сравнению с продукцией, при этом разрыв между 
темпами роста за анализируемый период увеличивался: если в 
1961 г. на один пункт продукции приходилось 1,53 пункта ос-
новных фондов, то в последующим изменяется так: в 1962 - 
1.78, 1965 - 2.26, 1966 - 2.14, 1967 - 2.13, 1968 - 2,30. 

На Ленинабадском комбинате такие соотношение продук-
ции с фондами характеризуется опережающим ростом последне-
го. При этом с 1966 г., т.е. со времени подготовки для перехода на 
новые условия планирования и экономического стимулирования 
и по 1968 г. наблюдается некоторое сближение темпов роста про-
дукции и фондов. На каждый процент продукции приходилось 
основных фондов в 1961- 1.3, 1962 - 1.33, 1965 - 1.67, 1966 - 1.63, 

1967 - 1.53, 1968 - 1,70. Если рассчитать соотношение ме-
жду продукцией и активной частью основных фондов, то полу-
чится приблизительно такое же соотношение как и между про-
дукцией и всеми основными производственными фондами. 

На Ошском комбинате за 1960-1968 годы основные фонды 
увеличились на 93,8%, при росте ее активной части на 215,1%, и ва-
ловая продукция увеличилась на 21,2%. Следовательно, в целом за 
анализируемых период наблюдается опережающий рост основных 
фондов по сравнению с продукцией. При этой следует отметить, что 
с 1966 г. до 1968 г. темпы роста продукции обгоняют рост основных 
фондов. Так, если продукция увеличилась по сравнению с1965г. в 
1966 - на 10,2%, в 1967 - по сравнению с 1966 г. на 11,2% и в 1968 г. 
- по сравнению с 1967 г. на 2,3%, то основные фонды увеличились 
соответственно на 2%, 2,9%, 3,1%, а активная часть основных фон-
дов соответственно увеличилась на 2,5%, 4,2%, 8,1%. 
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Если рассмотреть сколько основных фондов приходилось 
на один процент изменения валовой продукции, то можно полу-
чить следующие данные по годам: в 1961 - 1,09, 1964 - 1,54, 
1965 - 1,91, 1966 - 1,74, 1967 - 1,61, 1968 - 1,6, то же самое по ак-
тивной части: в 1961 - 1,09, 1964 - 1,67, 1965 - 2,05, 1966 - 1,88, 
1967- 1,74, 1968 - 1,77. 

На Душанбинском комбинате при росте основных фондов 
за 1960-1968 гг. на 65,4% и активной части на 51%, валовая про-
дукция уменьшалась на 50,2%. На каждый пункт валовой про-
дукции приходилось основных фондов: в 1961 - 1,39, 1965 - 
2,77, 1966 - 3,21, 1967 - 3,21, 1968 - 3,32, если рассчитать по ак-
тивной части, то будем иметь следующие данные: 1961 - 1,45, 
1965 - 2,73, 1966 - 3,21, 1967 - 3,16, 1968 - 3,03. Отсюда видно, 
что соотношение затрат на единицу продукции основных произ-
водственных фондов и её активной части почти совпадают. 

На отрицательное соотношение продукции к фондов в 
шелковых комбинатах Средней Азии оказали влияние: быстрый 
рост основных фондов в результате ввода и реконструкции дей-
ствующих мощностей; медленное освоение введенных мощно-
стей и ухудшение использования действующих; более быстрый 
рост всех основных производственных фондов по сравнению с ее 
активной частью; опережающий рост стоимости вновь вводимых 
машин по сравнению с их производительностью. Наряду с этим 
большое влияние на объём производства оказало уменьшение 
стоимости сырья в затратах на производство в связи с изменени-
ем её структуры: увеличением доли дешевых химических воло-
кон. Так, если в I960 г. доля сырья и покупных полуфабрикатов в 
затратах на производство составило около 91%, то в 1968 г. -76,8. 

Таким образом, можно сделать вывод, что опережающий 
рост основных фондов по сравнению с валовой продукцией на-
блюдается на всех анализируемых шелковых комбинатах, что и 
определило такое же соотношение для шелковой промышленно-
сти Средней Азии в целом. Но при этом следует отметить, что 
большему разрыву данной пропорции способствовали сложив-
шийся темп роста продукции и основных фондов на Маргелан-
ском и Душанбинском комбинатах. 

Большой интерес для анализа сложившегося уровня эф-
фективности использования основных фондов представляет 
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изучение динамики соотношения фондовооруженности и произ-
водительности труда. Это соотношение показывает, что чем 
больше рабочий вооружен орудиями производства, тем при 
прочих равных условиях его производительность должна быть 
выше. Отставание темпов роста производительности труда от 
его вооруженности показывает об имеющихся недостатках в 
планировании и использовании основных фондов. Динамика 
роста фондовооруженности труда и его производительности в 
шелковой промышленности Средней Азии представлена в виде 
таблицы 5. 

Таблица 5 
Динамика фондовооруженности и производительности 
труда промыпшенно-производственного персонала в 

шелковой промышленности Средней Азии (в % к I960 г.). 
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Маргеланский 
шелкокомб. 100 100 171 75,9 172 80,6 179 84,0 188 82,2

Ленинабад-й 
шелкокомб. 100 100 137,5 82,7 146,9 89,6 150, 8 98,6 185,2 109,0

Ошский 100 100 182 95,1 163 93,0 174 108,6 179 112,3
Душанбин-й 
шелккомб. 100 100 151 54 158,9 49,2 182,4 57,2 205,9 61,9

В целом 100 100 156,6 79,1 159,4 82,6 168 90,5 189,7 94,8
 
Из данных таблицы 5 видно, что в целом по четырём ком-

бинатам уровень производительности труда по сравнению с 
I960 г.,снизился на 5,2%, тогда как фондовооруженность труда 
основными производственными фондами повысилась на 89,7%. 

В разрезе отдельных комбинатов особо неблагоприятное 
соотношение между динамикой фондовооруженности и произ-
водительности труда сложилось на Маргеланском и Душанбин-
ском комбинатах, где при росте фондовооруженности соответ-
ственно на 88% и 205,9%, производительность труда снизилась 
соответственно на 17,8% и 38,1%. 
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Соотношение производительности труда промышленно-
производ- ственного персонала и его вооруженности основными 
производственными фондами ещё не в достаточно полной мере 
отражает качественные сдвиги в структуре основных фондов и 
использования наиболее активной её части. Рост фондовоору-
женности основными фондами может происходить за счёт уве-
личения в составе основных фондов её пассивной части, что, 
конечно, не может привести к росту производительности труда. 
Поэтому большой интерес представляет анализ динамики фон-
довооруженности активной частью основных фондов и произ-
водительности труда рабочих. Расчёт этих показателей пред-
ставлен в таблице 6. 

Таблица 6 
Динамика производительности и фондовооруженности 

активной частью основных фондов в шелковой 
промышленности Средней Азии (в % к I960 г.). 
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Маргеланский 
шелкокомб. 100 100 131 81,3 136 84,7 139 89,6 154 88,4
Ленинабад-й 
шелкокомб. 100 100 150,7 93,4 151,9 97,4 162,7 105,6 189,2 117,8

Ошский 100 100 224 107,6 204 107 213 120,6 222 123,9
Душанбин-й 
шелккомб. 100 100 130,7 47,9 143,6 44,9 158,1 50,3 167,8 55, 1
В целом 100 100 150 84,5 152,9 87,7 160 94,5 180 99,4

 
Из таблицы 6 видно, что в целом по четырем комбинатам 

при росте фондовооруженности рабочих активной частью основ-
ных фондов на 80%, производительность труда рабочих понизи-
лась на 0,6% от уровня 1960г. По отдельным комбинатам особо не-
благоприятное соотношение сложилось на Маргеланском и Ду-
шанбинском комбинатах, где при росте фондовооруженности со-
ответственно на 54% и 67,8%, производительность труда снизилась 
на 11,6% и 44,9%. Сравнительный анализ данных таблицы 5 и 6 
показывает, что рост фондовооруженности промышленно-
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производственного персонала основными производственными 
фондами в целом по четырем комбинатам опережал рост фондово-
оруженности рабочих активной частью основных фондов на 9,7%. 

За исследуемый период численность промышленно-
производственного персонала в шелковой промышленности 
Средней Азии увеличилась на 6,3%, а численность рабочих уве-
личилась на 5,9%. Следовательно, опережавший рост фондово-
оруженности промышленно-производственного персонала по 
сравнению с фондовооруженностью рабочих можно объяснить 
опережающим ростом вооруженности промперсонала пассив-
ными элементами основных фондов, что привело к тому, что 
производительность труда промперсонала снизилась на 5,2%, 
тогда как производительность труда рабочих снизилась всего на 
0,6% против уровня I960 года. 

Таким образом, из приведенного анализа следует, что в 
шелковой промышленности Средней Азии имеются большие ре-
зервы улучшения использования основных производственных 
фондов. 

§ 3. Об эффективности оборотных фондов. 
Другой частью производственных фондов является обо-

ротные фонды предприятий. Натурально-вещественным содер-
жанием их является сырье, материалы, топливо и т.д. то есть те 
элементы производства, которые переносят свою стоимость на 
продукцию сразу за один производственный цикл. Для характе-
ристики эффективности использования оборотных фондов в 
экономической литературе рекомендуется ряд общих и частных 
показателей. 

Одним из общих показателей использования оборотных 
фондов является их оборачиваемость, которая рассчитывается 
по следующей формуле. О ൌ РСо - где 

О - оборачиваемость оборотных фондов; 
Р - объём реализуемой продукции в оптовых ценах без на-
лога с оборота; 
Со - средний остаток оборотных фондов. 



 30

В экономической литературе есть мнения согласно кото-
рым наряду с оборачиваемостью показателем эффективности 
использования оборотных фондов может явиться фондоотдача. 
Расчёт этого показателя производится по следующей формуле: Фо ൌ ВСо – где, 

Фо - фондоотдача оборотных фондов (в руб.коп.); 
В - валовая продукция (в тыс.руб.); 
С0- среднегодовые остатки оборотных фондов (в 
тыс.руб.). 
Фондоотдача показывает сколько выпущено продукции на 

каждой рубль (или 1000 руб.) оборотных фондов. При прочих 
равных условиях рост этого показателя будет характеризовать и 
повышение эффективности оборотных фондов. 

Как мы отметили выше, шелковая промышленность отно-
сится к отраслям с относительно коротким циклом производст-
ва. В силу этого между объёмными показателями, валовая, то-
варная и реализованная продукции резких различии отсутству-
ет. Поэтому динамика показателей эффективности оборотных 
фондов, рассчитанная по формуле I и 2 может совпадать (воз-
можное отклонение очень незначительное). 

Отсюда для анализа эффективности оборотных фондов 
шелковой промышленности Средней Азии можно пользоваться 
показателем фондоотдачи. 

Оборотные фонды можно подразделить на две группы - 
одна их часть всегда находится в сфере производства, а другая 
часть находится в процессе производства. Последняя перенося 
свою стоимость на создаваемую продукцию в значительной сте-
пени определяет ее величину. Чем данное количество оборот-
ных фондов используется экономнее, тем при прочих равных 
условиях можно выработать больше продукции. Если эти же 
оборотные фонды используются не экономно, то следовательно 
из них мы получим меньше продукции. Поэтому большой инте-
рес для анализа эффективности оборотных фондов имеет расчёт 
такого показателя как фондоотдача потребленных оборотных 
фондов. Под потребленными оборотными фондами подразуме-
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вается та часть оборотных фондов, которая потреблена в тече-
ние года, для производства данного объема продукции. Расчёт 
отдачи потребленных оборотных фондов можно производить по 
следующей формуле. Фп ൌ ВМз - где, 

Фп - фондоотдача потребленных оборотных фондов (в 
руб.коп.); 
В  -   валовая продукция (в тыс.руб.); 
Mз - потребленная часть оборотных фондов при произ-
водстве данной продукции (в тыс.руб.). 
В шелковой промышленности Средней Азии, где в затра-

тах на производство, более 80% приходится на долю материаль-
ных затрат незначительное улучшение использования оборот-
ных фондов может значительно увеличить объём производства. 
Поэтому расчёт фондоотдачи потребленных оборотных фондов 
может явиться одним из показателей, характеризующий эффек-
тивность их использования. 

Помимо расчёта общих показателей эффективности обо-
ротных фондов, для более глубокого и всестороннего анализа 
используют ряд частных показателей, таких как: удельные рас-
ходы сырья, материалов, топлива, энергии на единицу продук-
ции, сопоставление их с плановыми нормами, с показателями 
расхода их за прошлые годы, сопоставление их с фактически-
ми расходами на родственных предприятиях и т.д. Кроме это-
го, при анализе эффективности оборотных фондов пользуются 
показателем оборачиваемости отдельных элементов оборотных 
фондов. 

Теперь на основе расчёта отдельных общих показателей 
эффективности оборотных фондов определим уровень и дина-
мику фондоотдачи оборотных фондов шелковой промышленно-
сти Средней Азии за 1960-1968 годы. 

В результате расчёта этого показателя мы получили сле-
дующие данные об эффективности оборотных фондов в шелко-
вой промышленности Средней Азии и его динамика за 1960-
1968 гг., которая представлена в виде таблицы 7. 
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Таблица 7 
Фондоотдача применённых и потребленных оборотных 

фондов шелковой промышленности Средней Азии за 1960-
1968 гг, (в %, I960 = 100%) 

 1965 1966 1967 1968
Маргеланский шелкокомбинат
Отдача применённых оборотных фондов 84,1 67,3 66,1 67,3
Отдача потребленных оборотных фондов 96,2 87,1 89,4 88,7
Ленинабадскии шелкокомбинат
Отдача применённых оборотных фондов 90,8 71,5 76,0 79,2
Отдача потребленных оборотных фондов 99,2 95,9 101,7 103,3
Ошский шелкокомбинат
Отдача применённых оборотных фондов 66,8 61,2 74,7 85,1
Отдача потребленных оборотных фондов 31,0 27,0 26,7 26,4
Душанбинский  шелкокомбинат
Отдача применённых оборотных фондов 84,6 64,5 68,7 69,0
Отдача потребленных оборотных фондов 94,1 92,0 92,0 92,7
В целом 
Отдача применённых оборотных фондов 86,6 70,5 73,9 77,6
Отдача потребленных оборотных фондов 82,8 76,8 79,5 80,1

 
Из таблицы 7 видно, что как отдача применённых так и 

отдача потребленных оборотных фондов имеет тенденцию хотя 
и неравномерно к понижению. При этом отдача применённых 
оборотных фондов до 1966 года по среднегодовым темпам вы-
ше, чем отдача потребленных оборотных фондов. Начиная с 
1966 г. отдача применённых оборотных фондов резко снижает-
ся, т.е. если в 1965 г. она составляла 86,6% от уровня I960 г., то 
в 1966 г. составила 70,5% от уровня I960 г. или снизилась в 
1966 г. по сравнению с 1965 г. на 16,1%, в последующем наблю-
дается рост фондоотдачи. 

Потребленные оборотные фонды до 1966 г. почти не из-
менились, т.е. составляли 82-83% от базы, а в 1966 г. по сравне-
нию с 1965 г. снизились с 82,8% до 76,8%, т.е. на 6%. 

Таким образом, отсюда можно сделать вывод, что в целом 
за 1960-1968 гг. наблюдается тенденция снижения эффективно-
сти оборотных фондов, а некоторый его рост за 1967-1968 гг. по 
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всей вероятности объясняется положительным влиянием новой 
системы планирования и экономического стимулирования. 

На снижение эффективности оборотных фондов оказало 
отрицательное влияние как уменьшение объёма производства 
приведенного в сопоставительный вид, так и быстрый рост, как 
применённых так и потребленных оборотных фондов. 

В 1966г. по сравнению с 1960 г. в целом по отрасли объем 
валовой продукции уменьшился на 4,0%, а объем примененных 
оборотных фондов увеличился на 39,6%, объем потребленных 
оборотных фондов увеличился на 25,5%. В 1968 г. при росте ва-
ловой продукции против 1960г. на 2,6%, потребленные фонды 
увеличились на 28,8%, а примененные оборотные фонды на 
35,4% от уровня 1960г. 

При непрерывном росте оборотных фондов за 1960-1968 
годы в шелковой промышленности наиболее опережающими 
темпами увеличивались производственные запасы при некото-
ром снижении темпов роста незавершенного производства. 

В целом динамика соотношения роста производственных 
запасов и незавершенного производства за 1960-1968 годы сло-
жилась отрицательно. Так, в 1968 г. по сравнению с 1960г. при 
снижении незавершенного производства на 8,8%, производст-
венные запасы увеличились на 58,8% 

При этом за исследуемый период темпы роста производ-
ственных запасов обгоняли темп роста как потребленных, так и 
примененных оборотных фондов. 

Следует отметить некоторое благоприятное влияние но-
вой системы планирования и экономического стимулирования 
на динамику производственных запасов. Так, если в 1967г. по 
сравнению с I960г. в шелковой промышленности Средней Азии 
производственные запасы увеличились на 65,2%,, то 1968г. они 
несколько снизились. Такая же тенденция наблюдается почти по 
всем шелковым комбинатам отрасли кроме Ленинабадского 
шелкокомбината, где производственные запасы на 1960-1968гг, 
увеличились почти на 2,15 раза, тогда как в целом по отрасли 
это увеличение составило 1,5 раза. 

Если рассмотреть динамику оборотных фондов, производст-
венных запасов и незавершенного производства за вычетом креди-
тов Госбанка, то соотношение между ними несколько меняется. 
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За 1960-1968 гг. оборотные фонды за вычетом кредитов 
Госбанка уменьшились на 3,8%, незавершенное производство 
уменьшилось на 8,8%, а производственные запасы за вычетом 
кредита Госбанка увеличились на 22%, В основном это увели-
чение произошло под влиянием непрерывного роста производ-
ственных запасов на Маргеланском шелкокомбинате. В этих ус-
ловиях как мы отметили выше, объём валовой продукции в це-
лом по отрасли за анализируемый период возрос на 2,6%. 

Таким образом, главным фактором снизившим эффектив-
ность оборотных фондов за 1960-1968 гг. в шелковой промыш-
ленности Средней Азии является непрерывный и опережающий 
рост производственных запасов. 

Опережающий темп роста оборотных фондов по сравне-
нию с продукцией говорит о том, что: во-первых, на шелковых 
комбинатах отрасли имеются больше сверхнормативные остат-
ки товаро-материальных ценностей; во-вторых, на предприятиях 
недостаточно эффективно используются сырье, материалы, их 
качество недостаточно высокое; в-третьих имеются недостатки 
в планировании и организации производства; в-четвертых, не-
достаточно эффективно используются основные производствен-
ные фонды. Кроме этого, как мы показали выше за 1960-1968 гг. 
снижение объёма валовой продукции объясняется влиянием ря-
да факторов независящих от работы предприятий. 

§ 4. О рентабельности производственных фондов. 
Более двух лет работают в новых условиях планирования 

и экономического стимулирования предприятия шелковой про-
мышленности Средней Азии. За этот период их финансово-
хозяйственная деятельность значительно улучшилась. Постоян-
но совершенствуется структура производственных фондов, 
предприятия освобождаются от накопившихся излишних запа-
сов оборудования и товарно-материальных ценностей. Taк, в 
1967г. было реализовано на Ленинабадском шелкокомбинате 
излишнего и не нужного оборудования на 26 тыс. руб., на Ош-
ском - на 10 тыс. руб, и на Маргеланском -  на 8 тыс. рублей. 

Значительно уменьшились сверхнормативные непрокре-
дитованные запасы товарно-материальных ценностей. 
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Хозяйственная реформа стимулирует рост объема произ-
водства и реализации на основе повышения отдачи производст-
венных фондов и ускорения оборачиваемости оборотных 
средств. 

Этому способствовало в значительной степени утвержде-
ние показателя рентабельности, как одного из главных показате-
лей, который стал определяться как отношение прибыли к произ-
водственным фондам. При новом методе рентабельность зависит 
от массы прибыли и размера производственных фондов. Пред-
приятия для повышения рентабельности заинтересованы в вы-
пуске высококачественной продукции, снижении ее себестоимо-
сти и улучшении организации труда и производства. При этом 
данная масса прибыли должна быть получена с минимальными 
производственными фондами. Следовательно, новый метод рас-
чёта рентабельности стимулирует экономное использование, как 
потребленных, так и применённых производственных фондов. 

В настоящее время на предприятиях рассчитывают рента-
бельность производства и рентабельность единицы изделия. 
Первое определяет новым методом, а второе - старым. Разно-
родность методики расчёта этих показателей не дает возможно-
сти определить влияние изменения рентабельности изделия на 
рентабельность производства. Отсюда возникает необходимость 
разработки какой-либо единой методики. В экономической ли-
тературе по этому вопросу нет пока что единого мнения. Одни 
считают, что расчёт рентабельности изделия по новой методике 
почти невозможен. 16 Другие отмечают необходимость расчёта 
рентабельности производства и изделия по единой новой мето-
дике и предлагают свои варианты.17 

На наш взгляд, необходимо используя предлагаемые от-
дельными авторами методики расчёта рентабельности как от-
ношение прибыли к производственным фондам, рассчитать рен-
табельность изделия и производства в целом. Но следует отме-
тить, что рассчитанная таким путем рентабельность изделия не 
может дать правильного представления о наших затратах и по-
                                                             
16  Основные фонды и капитальные вложения в промышленность. - Минск, 
1968 г. 
17 Финансы СССР. – М.,  1968 г. № 6. - стр.40.; Организация и методы эконо-
мического анализа работы предприятий. – М., 1963. – С. 453 
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лученного результата, Поэтому эти две методики расчёта рента-
бельности должны использоваться в практике планирования и 
анализа деятельности предприятий. 

Рентабельность производства по новой методике опреде-
ляется по следующей формуле: 

Рпроиз.ൌ ПОфାНоб - где 
П- прибыль предприятия; 
Оф – среднегодовая стоимость основных производствен-
ных фондов; 
Ноб – среднегодовая стоимость нормируемых оборотных 
средств. 

Числитель показателя рентабельности не вызывает возра-
жений, ибо использование балансовой прибыли при определе-
нии общей рентабельности и расчётной прибыли (балансовая 
прибыль за вычетом платы за фонды, процентов за кредит и 
фиксированных платежей) удачно сочетает в себе увеличение 
объёма производства продукции с наименьшим применением 
производственных фондов. 

Некоторое возражение вызывает знаменатель этой форму-
лы. При расчёте планового уровня расчётной рентабельности, 
прибыль относится к основным фондам и нормируемым обо-
ротным средствам (в пределах норматива). При расчёте факти-
ческой расчётной рентабельности нормируемые оборотные 
средства учитывается в пределах норматива плюс сверхнорма-
тивные непрокредитованные запасы товарно-материальных 
ценностей. Этим стимулируется ликвидация сверхнормативных 
запасов. 

Другая часть оборотных средств, которая формируется за 
счет кредитов Госбанка, не охватывается этим показателем и 
оказываются вне экономического воздействия. Между тем, на 
предприятиях шелковой промышленности удельный вес креди-
тов Госбанка в оборотных средствах значителен. 

Таким образом, фактический уровень рентабельности, 
рассчитаны без учёта кредитов Госбанка снижает ее роль как 
стимулятора повышения эффективности производственных 
фондов. Уровень рентабельности при этих условиях повысится, 
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если предприятие уменьшит собственные оборотные средства и 
увеличит кредиты Госбанка на товаро-материальные ценности. 
Это создает также условия для необоснованного увеличения от-
числении в фонды экономического стимулирования. Между 
тем, основная часть фондов экономического стимулирования 
формируется за достигнутый уровень рентабельности. 

В 1969г. на Ленинабадском и Душанбинском шелкоком-
бинатах соответственно 90% и 93,1% фондов экономического 
стимулирования было образовано за достигнутый уровень рен-
табельности. Рентабельность, рассчитанная по действующей ме-
тодике, недостаточно реальная также и потому, что нормативы 
оборотных средств на предприятиях устанавливаются зачастую 
неправильно. Так, на Ленинабадском и Маргеланском шелко-
комбинатах на основе инструкции о нормировании оборотных 
средств были рассчитаны нормативы производственных запа-
сов. Однако при сопоставлении их с нормативом, утвержденным 
Министерством, оказалось, что норматив оборотных средств с 
учётом специфики производства на Ленинабадском комбинате 
надо увеличить на 509 тыс. рублей, а на Маргеланском умень-
шить на 249 тыс.рублей. 

Целесообразно, на наш взгляд при расчете плановой рас-
чётной рентабельности учитывать нормируемую часть оборот-
ных средств с учётом плановой суммы сверхнормативных запа-
сов, под которые выделяются кредиты. При определении факти-
ческой расчётной рентабельности необходимо учитывать всю 
фактическую сумму нормируемых оборотных средств. Расчёт 
по этой методике значительно снизит фактический уровень рен-
табельности, но зато более реально будет отражать экономиче-
ские результаты деятельности предприятия (см. таблицу 8). 

Фактическая расчётная рентабельность, рассчитанная с 
учётом задолженности банку по ссудам и поставщикам за това-
ро-материальные ценности, позволит охватить всю нормируе-
мую часть оборотных средств независимо от источников их об-
разования. Это, в свою очередь наилучшим образом стимулиру-
ет эффективное использование материальных и трудовых ресур-
сов, позволяет установить более рациональную связь между эф-
фективностью производственных фондов и материальным по-
ощрением. 
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Таблица 8 
Рентабельность шелковой промышленности Средней Азии 

(в тыс. руб.) 
 Ленина-

бадский 
шелко- 
комбинат 

Марге-
ланский 
шелко- 
комбинат

Ошский
шелко-
комбинат

Душан-
бинский
шелко-
комбинат

1967 1968 1967 1968 1967 1968 1967 1968
Расчетная прибыль 8649 10234 3051 921 1041 901 659 474
Среднегодовая стоимость 
основных фондов 14465 16104 13325122714760 4743 3070 3871

Среднегодовая стои-
мость нормируемых 
оборотных средств 
(без учета кредита) 

6609 6625 9520 9320 2704 2762 1395 1587

Расчетная рентабельность 
(в %) 41,0 45,0 12,8 3,9 14,0 12,0 14,8 8,6

Среднегодовая стоимость 
нормируемых оборотных 
средств (с учетом 
кредита) 

17713188,1721032240137274 6857 4316 4753

Расчетная рентабельность 
(с учетом кредита, в %) 25,9 29,2 8,6 2,4 8,7 7,4 8,7 5,5

 
В расчёт рентабельности не вошли кредиты Госбанка, что 

привело к завышению фондов экономического стимулирования. 
Так, в фонды экономического стимулирования в 1968г, за уро-
вень рентабельности было отчислено на Ленинабадском шелко-
комбинате - 1816 тыс, рублей, а на Душанбинском - 363 тыс, 
рублей. Тогда как, с учётом кредита Госбанка отчисления в 
фонды экономического стимулирования за уровень рентабель-
ности при условии расчёта по нормативам отчислении действо-
вавший в 1968 г. должны были составить соответственно 1220 
тыс. рублей и 255 тыс. рублей. 

Расчёт рентабельности по предложенной методике будет 
иметь важное значение при сопоставлении рентабельности с 
другими показателями эффективности производства, например, 
с показателем фондоотдачи. 
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В системе показателей эффективности производственных 
фондов рентабельности принадлежит особое место. Если фон-
доотдача характеризует объём продукции, которую мы получим 
в результате производительного использования производствен-
ных фондов и по своей стоимостной форме состоит из перене-
сенной стоимости средств труда, предметов труда, заработной 
платы и прибавочного продукта, то рентабельность характери-
зует уровень прибыли, полученной на каждый рубль производ-
ственных фондов. Она является синтетическим показателем эф-
фективности производства, ибо отражает как количественную 
так и его качественную сторону. Расчёт показателя рентабель-
ности также необходим для определения размеров отчислений в 
фонды экономического стимулирования образованные по реше-
нию Сентябрьского Пленума ЦК КПСС (1965 г.). Между пока-
зателем рентабельности и фондоотдачей существует тесная 
связь ибо рост объёма производства при прочих равных услови-
ях повышает фондоотдачу производственных фондов, в тоже 
время увеличение объёма производства и реализации также уве-
личивает объём прибыли предприятия и, следовательно, увели-
чивается рентабельность производства. Поэтому рост фондоот-
дачи производственных фондов при относительно стабильных 
издержках производства несомненно должен привести к увели-
чению рентабельности. Попытаемся на материалах шелковой 
промышленности Средней Азии проследить динамику рента-
бельности производства, выявить динамику отдельных обра-
зующих его элементов и сопоставить с фондоотдачей производ-
ственных фондов. 

Рентабельность производственных фондов за I960-1968 гг. 
в шелковой промышленности Средней Азии снизилась на 
33,7%, а по отдельным шелковым комбинатам этот показатель 
имел наибольшее снижение на Маргеланском – 74% и наи-
меньшее снижение на Ленинабадском комбинате- 6%. 

Снижению рентабельности производственных фондов в 
значительной степени способствовало резкое снижение рента-
бельности основных производственных фондов. Так, при сни-
жении рентабельности производственных фондов за 1960-
1968 гг. в шелковой промышленности Средней Азии на 33,7%, 
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рентабельность оборотных фондов снизилась на 22%, а рента-
бельность основных фондов снизилась на 48,6. 

Следует отметить, что в 1967 г. т.е. со времени перехода 
на новые условия планирования и экономического стимулиро-
вания в шелковой промышленности наблюдается некоторый 
рост рентабельности производственных фондов, а в 1968г. опять 
этот показатель снижается. 

Таким образом, из этих материалов можно сделать вывод, 
что главной причиной снижения рентабельности в шелковой 
промышленности Средней Азии является опережающий рост 
стоимости производственных фондов по сравнению с прибы-
лью. При этом рост основных производственных фондов проис-
ходил быстрее, чем оборотные фонды, что и определило более 
высокий процент снижения рентабельности основных фондов. 
Что касается недостаточного роста рентабельности при новых 
условиях работы, то это объясняется недостаточным воздейст-
вием экономических рычагов на повышение эффективности 
производства. 

Большой интерес для анализа эффективности производст-
ва представляет сопоставление фондоотдачи и рентабельности 
производственных фондов. 

Произведенные расчёты показали, что в шелковой про-
мышленности Средней Азии в целом динамика рентабельности 
и фондоотдачи производственных фондов совпадают с незначи-
тельным отклонением, Так, за 1960-1968 гг, фондоотдача основ-
ных фондов снизилась на 50,3%, а их рентабельность снизилась 
на 48,6%. Фондоотдача потребленных оборотных фондов за этот 
же период снизилась на 19,9%, а их рентабельность снизилась 
на 14,6%. Отдача применённых оборотных фондов снизилась на 
22,4%, а их рентабельность снизилась на 22%. 

При анализе динамики рентабельности и фондоотдачи 
производственных фондов следует учесть такой момент, что не-
которые качественные изменения в экономике отдельных пред-
приятий могут повлиять на анализируемые показатели по раз-
ному. Так, повышение себестоимости продукции может повы-
сить фондоотдачу, тогда как это являясь отрицательным явлени-
ем, снижает объём прибыли и рентабельность производства. 
Возможен также обратный случай. Это является одним из не-
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достатков расчёта фондоотдачи по валовой продукции, Но мате-
риалы показывают, что резкое снижение фондоотдачи не явля-
ется следствием снижения себестоимости продукции. Так, если 
рассмотреть в динамике, то затраты на рубль товарной продук-
ции в 1968г. по сравнению с 1960 годом изменились на шелко-
вых комбинатах следующим образом: на Маргеланском повы-
сились на 4,1%, на Ошском повысились на 6,3%, на Душанбин-
ском повысились на 2%, а на Ленинабадском снизились на 1,1%. 

Этим экономическим явлением можно объяснить некото-
рые расхождения в динамике фондоотдачи и рентабельности 
производственных фондов, Таким обратом, можно сделать вы-
вод, что главным фактором, снизившим рентабельность являет-
ся снижение фондоотдачи производственных фондов. 

На фондоотдачу оказывают влияние много факторов, но 
степень активности того или иного фактора для равных отраслей 
народного хозяйства, промышленности и даже на разных пред-
приятиях одной отрасли различна. Потому, что она зависит от 
специфики, природных условий в которых протекает процесс 
производства, материально-технической базы, форм организации 
труда и производства, уровня использования материальных, тру-
довых и денежных ресурсов, действием закона стоимости и т.д. 

Попытаемся в связи с этим выявить главные факторы в 
основном определившие уровень эффективности использования 
производственных фондов шелковой промышленности Средней 
Азии. 
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ГЛАВА II. СТРУКТУРА 
ПРОИЗВОДСТВЕННЫХ ФОНДОВ 

ШЕЛКОВОЙ ПРОМЫШЛЕННОСТИ 
СРЕДНЕЙ АЗИИ И ФОНДООТДАЧА 

§ 1. Рост и совершенствование производственных фондов 
В соответствии с задачами создания материально-

технической базы коммунизма развивается и совершенствуется 
шелковая промышленность Средней Азии. 

За 1960-1968 гг. произошел значительный рост объёма 
производства. Валовая продукция отрасли за этот период воз-
росла за 2,6%, при этом только за три года новой пятилетки, т.е. 
за 1966-1968 гг. валовая продукция увеличилась на 13%. 

Рост валовой продукции сопровождался увеличением произ-
водства шелковых тканей. Так, за 1960-1968 гг. производство шел-
ковых готовых тканей на четырёх крупнейших шелковых комби-
натах Средней Азии увеличилось на 78%. Непрерывный рост объ-
ёма производства привел к увеличению доли шелковой промыш-
ленности Средней Азии в шелковой промышленности СССР по 
производству тканей. Так, если в I960 году шелковая промышлен-
ность Средней Азии производила 6,8% готовых шелковых тканей в 
СССР, то в 1967 г. она уже производила 8,5% готовых тканей.18 

В соответствии с темпами технического прогресса и рос-
том спроса населения на разнообразные артикулы тканей шел-
ковой промышленности, значительные сдвиги произошли в ас-
сортименте выпускаемой продукции. В достижении таких пока-
зателей определявшую роль сыграл рост основных производст-
венных фондов (см.табл. 9). 

Из данных таблицы 9 видно, что из года в год основные 
производственные фонды имеют тенденцию к увеличению. В 
1968 году они превышали уровень I960 года: на Маргеланском в 
2,22 раза; на Ленинабадском на 2,09 раза; на Ошском на 1,93 
раза и на Душанбинском на 1,65 раза, а в целом по отрасли бо-
лее, чем в два раза. 
                                                             
18  Народное хозяйство СССР в 1967г., Статистический ежегодник. – М., 
1968 г., стр.294. 
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Таблица 9 
Динамика основных производственных фондов 
шелковой промышленности Средней Азии 

(среднегодовые, в % к I960г.) 
 1965 1966 1967 1968
Средняя Азия в т.ч. 177,4 183,9 194,1 212,5
Маргеланский шелкокомбинат 214,3 216,1 217,2 222
Ленинабадский шелкокомбинат 173,7 173,7 176,5 209,8
Ошский шелкокомбинат 185,7 187,8 190,7 193,8
Душанбинский шелкокомбинат 135,9 142,2 154,8 165,5

 
Данные показывают, что если среднегодовой рост основ-

ных производственных фондов с 1960-1965 гг., т.е. за 6 лет се-
милетки составил: на Маргеланском 19%, на Ленинабадском 
10,5%, на Ошском 14,7% и на Душанбинском 5,8%, то за 1965-
1968 гг. соответственно 0,7%, 7,1% и 5,2%. 

Быстрый рост основных производственных фондов, как 
мы показали выше, является результатом проводимых меро-
приятий по непрерывному вводу их в действие. 

Но следует отметить, что были ряд причин, которые тор-
мозили своевременному вводу в действие основных фондов. 
Например, причиной несвоевременного ввода в действие ткац-
кого оборудования на Ленинабадском комбинате, явилось не-
полное и несвоевременное поступление проектно-сметной до-
кументации, некомплектная поставка вспомогательного обору-
дования для создания температурно-влажностных режимов, на-
личие серьёзных конструктивных недостатков ткацких станков 
типа АТ-2-120- ШЛ-5, недостаточное обеспечение стройки не-
обходимыми материалами, недостаток рабочей силы. 

Не выполняется план капитальных вложений почти по 
всем предприятиям шелковой промышленности. Так, на Лени-
набадском комбинате в 1968г. было предусмотрено ввод в дей-
ствие основных фондов на 3330 тыс.рублей, фактически введено 
на 2281 тыс.руб. 

Особую роль в формировании производственных фондов 
сыграл переход промышленных предприятий на новые условия 
планирования и экономического стимулирования, введение та-
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ких экономически рычагов как плата за фонды, усиление роли 
прибыли и рентабельности производства, образование фондов 
экономического стимулирования, которые нацеливают деятель-
ность предприятия на повышение эффективности производства 
в первую очередь за счёт максимального использования имею-
щихся материальных и трудовых ресурсов. 

Рост основных производственных фондов сопровождался 
постепенно ростом их активной части, что видно из таблицы 10. 

Таблица 10 
Динамика роста машин и оборудования шелковой 
промышленности Средней Азии (в % к I960г.) 

1960 1965 1966 1967 1968
Средняя Азии 100 158,6 170,1 175,3 195,3

в т.ч.
Ленинабадский шелкокомб 100 161,1 166,8 176,5 200,3
Маргеланский шелкокомб 100 153,4 160,1 156,8 167,4

Ошский шелкокомб. 100 200,3 202,8 207 215,0
Душанбинский шелкомб. 100 134,2 142 152,3 151,2

 
Из таблицы 10 видно, что за 1960-1968 гг. на всех пред-

приятиях отрасли число машины и оборудований увеличивались 
быстрыми темпами. При этом наиболее быстро возрастали доля 
машин и оборудования в составе основных производственных 
фондов на Ленинабадском и Ошском комбинатах. 

Рост машин и оборудования сопровождался их качествен-
ным совершенствованием. В ткацком производстве вместо ме-
ханических станков внедряются автоматические ткацкие станки 
марки АТ-2- 120- ШЛ 5, жакардовые станки T-51M, и другие, 
внедрение которых значительно расширило возможности про-
изводства разнообразных артикулов тканей с использованием 
химических волокон. Внедрение этих станков резко повысило 
количество автоматических ткацких станков в общем их парке. 
Так, в I960 г. доля автоматических станков составила на Лени-
набадском комбинате – 20%, на Маргеланском 17% на Ошском 
37,4% и на Душанбинском вообще их не было, а в 1968г. соот-
ветственно их доля составила на Ленинабадском 53%, на Мар-
геланском - 84,6%, на Ошском 62,3% и на Душанбинском 28,6% 
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и в целом по отрасли 57,6% ткацких станков являются автома-
тическими. 

Новые автоматические машины внедряются и в кокономо-
тальном производстве. Взамен механических станков марки 
KМС-10 внедряются автоматические станки марки СКЭ-4-ВУ, 
СК-5. Производится модернизация механических станков КМС-
10. Впервые в шелковой промышленности Средней Азии на Ду-
шанбинском шелкокомбинате будут установлены Японские ко-
кономотальные станки фирмы «Гунзе», которые имеют 240 лови-
телей, обслуживают 5 человек и производительность при выра-
ботке шелко-сырца 429, 150-160 граммов в час. Большие сдвиги в 
структуре станков произошли в крутильном производстве. 

В результате роста основных производственных фондов 
повысились фондовооруженность и электровооруженность тру-
да. За I960-1968 гг. фондовооруженность рабочих в шелковой 
промышленности Средней Азии повысилась на 80%, а электро-
вооруженность за этот же период увеличилась на 2,1 раза. 

Таким образом, результатом проводимых мероприятий 
явилось снижение расхода рабочей силы и рост производитель-
ности труда. Например, если в I960 г. на Ленинабадском комби-
нате производи- тельность ткача в час составила 9370 млн. уто-
чин, то в 1968 г. - 14047 млн. уточин, на Душанбинском в I960 г. 
- 8760 млн. уточин, а в 1968 г. - I2I59 млн. уточин. 

Производительность труда в кокономотании Ленинабад-
ского комбината в I960 г. составила 65 гр.час, на Маргеланском 
83,7 гр.час, на Душанбинском 70 гр.час, но в 1968 г. на Ленина-
бад- ском 114,4 гр.час, Маргеланском 114,7 гр.час и Душанбин-
ском 73,3 гр.час. 

Рост основных производственных фондов сопровождался 
рос- том и совершенствованием оборотных фондов шелковых 
предприятий Средней Азии. 0 чем свидетельствуют данные таб-
лицы 11. 

Из данных таблицы 11 видно, что за 1960-1968 гг. оборот-
ные фонды в шелковой промышленности Средней Азии увели-
чились на 35,4%, а за вычетом кредитов Госбанка они несколько 
снизились, т.е. на 3,8%. Неравномерный рост собственных обо-
ротных средств и с учётом кредитов Госбанка объясняется спе-
цификой отрасли и влиянием экономических рычагов, которые 
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действуют на предприятиях работающих в новых условиях пла-
нирования и экономического стимулирования. 

Таблица 11 
Динамика оборотных фондов в шелковой промышленности 

Средней Азии (среднегодовые, в % к 1960г.) 

 

1960 г. 1965 г. 1966 г. 1967 г. 1968 г. 
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Маргеланский 
Шелкокомбинат100 100 113 137,2151,1 136,9134,4127,9143,5123,8

Ленинабадский
шелкокомбинат 100 100 108,9 3,5 148,5 87,5 151,5 80,7 156,1 82,5

Ошский 
шелкокомбинат 100 100 145,9107,8176,1 98,3 159,2 99,3 142,9 104

Душанбинский
шелкокомбинат 100 100 58,1 58,6 68,7 46,6 70, 4 49,6 72,1 64,9

В целом 100 100 106,6104,6139,6 99,2 120 94 135,4 96,2
 
С ростом оборотных средств происходило и качественное 

их совершенствование. Быстрое развитие химической промыш-
ленности к ряд существенных преимуществ химических воло-
кон перед натуральными волокнами привели к тому, что в 
структуре потребляемого сырья резко повысилась доля химиче-
ских волокон. Так, если в I960 г. в структуре потребляемого сы-
рья в шелковой промышленности Средней Азии доля химиче-
ских волокон составила около 52%, то в 1968 г. их доля увели-
чилась до 71,8%, т.е. на 19,8%. 

Изменение структуры потребляемого сырья привело к из-
менению и ассортимента тканей выпускаемой шелковой про-
мышленностью. 

Значительно расширилось производство тканей из вискоз-
ного, ацетатного шелка и капрона, с различным внешним 
оформлением. 

Особенно благоприятное влияние на упорядочение обо-
ротных фондов шелковой промышленности Средней Азии ока-
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зало влияние новая система планирования и экономического 
стимулирования. 

На всех шелковых предприятиях отрасли были пересмот-
рены нормы расхода сырья и материалов, были проведены ряд 
мероприятий обеспечивающие экономное использование сырья 
на каждом участке производства. Произошло снижение сверх-
нормативных не прокредитованных остатков товарно-матери-
альных ценностей. 

Все происшедшие изменения в динамике производствен-
ных фондов шелковой промышленности Средней Азии привели 
к изменению органического строения фондов, что видно из таб-
лицы 12. 

Таблица 12 
Органическое строение производственных фондов в 

шелковой промышленности Средней Азии за I960-1968 гг. 
(руб.коп.) 

Годы 

Основные фонды на рубль 
оборотных фондов (с учётом 

кредита Госбанка под 
запасы сырья) 

Основные фонды на рубль 
оборотных фондов 

(без учёта кредита Госбанка 
под запасы сырья) 

1960 0,5 1,02
1965 0,84 1,74
1966 0,67 1,9
1967 0,68 2,1
1968 0,76 2,18

 
Из данных таблицы  12 видно, что в соотношении основ-

ных и оборотных фондов в шелковой промышленности Средней 
Азии за 1960-1968 гг. наблюдается тенденция роста основных 
производственных фондов на один рубль оборотных фондов. 

В экономической литературе встречаются мнения, соглас-
но которым между органическим строением фондов и показате-
лем фондоотдачи производственных фондов существует опре-
деленная зависимость. По нашему мнению соотношение между 
основными и оборотными фондами зависит от ряда факторов, 
таких, как повышение технической оснащенности производства; 
улучшение нормирования сырья и материалов и их использова-
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ния; повышение в структуре потребляемого сырья доли деше-
вых химических волокон; от уровня цен как на элементы основ-
ных, так и на оборотных фондов. По всей вероятности тенден-
ция роста основных производственных фондов на рубль обо-
ротных фондов будет сохраняться до определенного времени. И 
на наш взгляд, эта тенденция не столько зависит от уровня ис-
пользования производственных фондов, сколько от факторов не 
зависящих от их использования. 

Поэтому какой-либо устойчивой зависимости между ди-
намикой органической структуры фондов и показателем их от-
дачи, на наш взгляд, быть не может. Это можно подтвердить 
следующими данными. 

Из таблицы 12 видно, что за 1960-1968 гг. в шелковой 
промышленности Средней Азии органическое строение фондов 
с учётом кредита Госбанка повысилось на 50,2% и без учёта 
кредитов Госбанка под сырье повысилось на 213%, тогда как за 
этот же период отдача основных производственных фондов сни-
зилась до 50,3% и отдача оборотных фондов с учётом кредитов 
Госбанка снизалась на 22,4%. Таким образом, из данных видно, 
что рост органического строения фондов сопровождался сниже-
нием фондоотдачи производственных фондов. Неправильно бы-
ло бы также отсюда делать вывод, что рост органического 
строения фондов должен привести к снижению фондоотдачи. 

§ 2. Структура основных производственных фондов 
и его влияние на фондоотдачу 

Основные производственные фонды по своему натураль-
но-вещественному содержанию состоят из зданий, сооружений, 
передаточных устройств, машин и оборудований и т.д. 

Каждый из этих элементов в процессе производства играет 
специфическую - активную или пассивную роль. Такие элементы 
основных фондов как силовые машины и оборудование, рабочие 
машины и оборудование, непосредственно воздействуют при по-
мощи живого труда на предметы труда и производят продукцию. 
Следовательно, чем больше в составе основных производствен-
ных фондов машин и оборудований, тем больше возможности 
для увеличения объёма производства и повышения их эффектив-
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ности. Поэтому такие элементы основных производственных 
фондов в теории и практике экономического планирования при-
нято называть активными элементами. Другая часть основных 
фондов, как например, здания, создают только условия для нор-
мальной работы активной части основных фондов, при помощи 
них непосредственно нельзя создавать продукцию. Поэтому их 
называют пассивными элементами. Соотношение между отдель-
ными элементами основных производственных -фондов выра-
женное в процентах к итогу характеризует их структуру. Наибо-
лее совершенной считается такая структура основных фондов, 
где при прочих равных условиях активная часть имеет тенденцию 
роста. Отсюда главной задачей в области исследования структу-
ры основных фондов является изучение динамики ее отдельных 
элементов, проследить происходящие изменения в соотношении 
отдельных элементов основных фондов под влиянием техниче-
ского прогресса, выявить влияние отдельных факторов, опреде-
ливших сложившуюся структуру основных фондов и определить 
дальнейшие направления капитальных вложении. 

Также большой интерес представляет изучение изменение 
происходящих в структуре основных фондов в связи с перехо-
дом промышленных предприятий на новые условия планирова-
ния и экономического стимулирования. 

Структура основных фондов зависит от многочисленных 
факторов и прежде всего от технологической особенности и ор-
ганизации производства. Поэтому в равных отраслях структура 
основных фондов имеет свои различия. 

В отраслях добывающей промышленности нет особой на-
добности в зданиях и поэтому их удельный вес незначителен. В 
отраслях обрабатывающей промышленности наличие здания яв-
ляется обязательным условием производства и поэтому их 
удельный вес относительно высок. 

В зависимости от специфики отрасли сооружения играют 
пассивную или активную роль. В отраслях добывающей про-
мышленности сооружения имеют большое значение для процес-
са производства и относятся к активной части основных произ-
водственных фондов. 

В обрабатывающих отраслях сооружения относят к пас-
сивной части. Далее, в большинстве отраслей обрабатывающей 
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промышленности основанных на механической обработке 
предметов труда преобладающее место в структуре основных 
производственных фондов занимают машины и оборудование. 

Отсюда следует, что положительные изменения происхо-
дящие в структуре основных фондов одной отрасли могут быть 
отрицательным явлением для другой отрасли. Поэтому при ана-
лизе структуры основных фондов надо исходить из специфики 
данной отрасли и выводы могут быть распространены только для 
данной отрасли или родственных отраслей промышленности. 

Исходя из этого большой интерес представляет анализ 
структуры основных фондов в шелковой промышленности 
Средней Азии, видовая структура которой представлена в виде 
таблицы 13. 

Из данных таблицы 13 видно, что за период с 1960-1968 гг. 
в структуре основных производственных фондов шелковой про-
мышленности Средней Азии произошли существенные сдвиги. За 
исследуемый период удельный вес зданий и сооружений увели-
чились на 3,62%, а доля машин и оборудований уменьшились на 
4,73%, что является отрицательной тенденцией. Измерительные и 
регулирующие приборы и устройства и лабораторное оборудова-
ние уменьшилась на 0,12%, а если сравнить динамику этого эле-
мента за 1960- 1967гг., то ее доля возросла на 0,08%. Следует от-
метить, что с техническим прогрессом, повышением уровня ме-
ханизации и автоматизации производства и увеличением объёма 
производства в структуре основных производственных фондов, 
доля измерительных и регулирующих приборов устройств и ла-
бораторных оборудований должна повышаться. Незначительные 
изменения этих элементов в структуре основных фондов шелко-
вой промышленности Средней Азии, конечно нельзя считать как 
результат обратной тенденции. Это связано, во-первых, со спе-
цификой отрасли, где относительно малая потребность в различ-
ных измерительных и регулирующих приборах и устройствах, и, 
во-вторых в связи с переходом на новые условия планирования и 
экономического стимулирования, часть излишних и ненужных 
таких элементов были реализованы. 

В структуре основных производственных фондов за I960-
I968гг. повысилась доля транспортных средств на 0,77%, что 
объясняется увеличением масштаба производства. 
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Таким образом, из динамики структуры основных произ-
водственных фондов шелковой промышленности Средней Азии 
видно, что в соотношение между наиболее активными элемен-
тами - машины и оборудования и пассивными элементами – 
здание и сооружения, определилась тенденция опережающего 
роста последних. 

Если взять в абсолютных цифрах, то за исследуемый пе-
риод здания и сооружения по сравнению с I960 г. увеличились в 
1965 . на 1,75 раза, а в 1968 г. на 2,4 paза. Рабочие машины и 
оборудование в 1965 г. увеличились на 1,67 раза, а в 1968 году 
около 2,2 раза. 

За анализируемый период в шелковой промышленности 
Средней Азии здания и сооружения росли более быстрее чем 
машины и оборудование. 

Кроме Ошского шелкокомбината, наблюдается тенденция 
уменьшения активной части на рубль пассивной части основных 
производственных фондов. Расчеты показывают, что только за 
счет доведения доли машин и оборудования до уровня имею-
щихся в структуре основных производственных фондов Ошско-
го шелкокомбината можно дополнительно выпустить продук-
цию условно на 47 млн.рублей. 

С переходом предприятий отрасли на новые условия пла-
нирования и экономического стимулирования, т'.е. с  1967 года 
наблюдается тенденция некоторого увеличения стоимости ма-
шин и оборудования, на рубль стоимости зданий и сооружений, 
что объясняется в основной положительным влиянием работы в 
новых условиях. 

Большое значение для выявления резервов совершенство-
вания структуры основных фондов шелковой промышленности 
Средней Азии имеет сопоставление структуры основных фон-
дов предприятий отрасли. 

В составе анализируемых предприятий на 1.01.I969г. на 
Ленинабадском комбинате было сконцентрировано основных 
производственных фондов – 46%; на Маргеланском – 35%, на 
Ошском около 10%; на Душанбинском около 9%. 

По структуре производства лишь отличается Душанбин-
ский комбинат, где отсутствует  красительно-отделочное произ-
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водство. Прежде всего проследим связь между размером произ-
водства и структурой основных производственных фондов. 

Из таблицы 14 видно, что на Ленинабадском и Маргелан-
ском комбинатах как наиболее крупных, удельный вес зданий и 
сооружений соответственно составил на 1.01.1969 г. 38,18% и 
46,26%, а на Ошском и Душанбинском как относительно мень-
ших предприятиях соответственно 35,9% и 45,11%. 

В структуре основных фондов на долю машин и оборудо-
ваний по отдельным комбинатам приходилось: на Ленинабад-
ском 56,78%, на Маргеланском 48,28%, на Ошском 62,53% и на 
Душанбинском 49,65%. 

Ленинабадский шелкокомбинат, который имеет на 3,3 
раза основных фондов больше Ошского комбината, по удельно-
му весу зданий и сооружений выше Ошского комбината па 
2,28%, Маргеланский комбинат основные фонды которого 
больше Душанбинского в 3,7 раза по зданиям и сооружениям 
выше Ошского на 10,36% и почти одинаковы с Душанбинским, 
т.е. выше на 1,15%. 

По машинам и оборудованию Ленинабадский комбинат 
ниже Ошского на 5,75%, выше Душанбинского комбината на 
7,13%. На Маргеланском комбинате доля машин и оборудова-
ния в структуре основных фондов ниже Ленинабадского комби-
ната на 8,5%, Ошского комбината на 14,25%, Душанбинского 
комбината на 1,37%. 

По измерительным и регулирующим приборам и устройст-
вам и лабораторному оборудованию на Ленинабадском и Марге-
ланском удельный вес в структуре основных фондов значительно 
выше, чем на Ошском и Душанбинском комбинатах. Это связано 
с тем, что на крупных предприятиях созданы исследовательские 
лаборатории и конструкторские бюро, которые способствуют 
внедрению в производство передовых достижений науки и тех-
ники. При этом в условиях большого выпуска продукции расходы 
на эти работы в затратах на производство незначительные. Тогда 
как создание их в относительно мелких производствах займет 
значительную долю в затратах на производство. Эго является од-
ним из преимуществ крупного производства. 
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По транспортным средствам на Маргеланском комбинате 
выше Ленинабадского на 1,93%, Ошского на 1,87%, и ниже Ду-
шанбинского на 0,73%. Самый большой удельный вес но транс-
портным средствам на Душанбинском 3,62% и наименьший на 
Ленинабадском 0,96% в структуре основных производственных 
фондов. 

Таким образом, из проведенного анализа видно, что в 
шелковой промышленности Средней Азии между структурой 
основных производственных фондов и размером производства 
ярко выраженной зависимости не наблюдается. 

Предприятия шелковой промышленности Средней Азии 
находятся в более менее одинаковых условиях производства и 
различия в структуре основных фондов можно считать как не-
достатки в планировании воспроизводства основных фондов и 
их совершенствование является большим резервом повышения 
эффективности производства. 

Из материалов видно, что наиболее благоприятная струк-
тура основных фондов сложилась на Ошском комбинате. По 
удельному весу зданий и сооружений Ошский комбинат ниже 
Ленинабадского на 2,98%, Маргеланского па 10,36%, Душан-
бинского на 9,2% и на 5,38 ниже по сравнению с удельным ве-
сом зданий и сооружений в целом по шелковой промышленно-
сти Средней Азии. 

В структуре основных фондов Ошского комбината удель-
ный вес машин и оборудований выше: Ленинабадского на 
5,75%, Душанбинского на 12,88%, Маргеланского на 14,25% и 
по сравнению в целом по отрасли на 8,72%. 

За период 1960-1968 гг. в структуре основных производ-
ственных фондов Ошского комбината активная, часть имеет 
тенденцию к росту и в 1968 г. по сравнению с I960 годом увели-
чилась на 7,62%, а пассивная часть уменьшилась за этот период 
на 5,96%. 

На Ленинабадском комбинате пассивная часть основных 
фондов изменилась по разному. В 1963 году по сравнению с 
I960 годом уменьшилась на 6,95%, в 1965 г. увеличилась на 
1,03%, в 1968г. увеличилась на 1,46%.0 Изменение удельного 
веса машин и оборудования также не подчиняются какой-либо 
закономерности. Наибольший их удельный вес был в 1963 г. - 
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выше 1966 года на 7,04%, а в 1968 году уменьшился па 2,81% 
против I960 года. 

На Маргеланском комбинате изменения в соотношении 
между активной и пассивной частью основных фондов за 1960-
1968 гг. также не устойчивы. В 1968 году по сравнению с I960 
годом здания и сооружения увеличились на 9,69%, машины и 
оборудования уменьшились на 10,85%. 

На Душанбинском комбинате здания и сооружения имеют 
тенденцию к росту. В 1968 году увеличились по сравнению с 
I960 годом на 6,48%, машины и оборудования уменьшились на 
8,33%. 

Таким образом, из анализа видно, что сложившаяся небла-
гоприятная структура на отдельных предприятиях и определила 
неблагоприятную структуру основных фондов отрасли. 

Важное значение при изучении структуры основных про-
изводственных фондов, имеет анализ возрастного состояния, 
оборудования. Известно, что чем выше возраст оборудования, 
тем больше средств расходуется на их ремонт, сдерживается 
рост производительности труда и оборудования, возникает не-
соответствие между участками производства из-за различий в 
уровне технической оснащенности. В целом по народному хо-
зяйству СССР потери от эксплуатации морально устаревшего 
оборудования составляют около 400 млн. рублей в год.19 Поэто-
му своевременное обновление парка действующего оборудова-
ния, доведение его до уровня, отвечающего требованиям неук-
лонного развития производства выступает как важнейшая на-
роднохозяйственная задача. Анализ возрастного состава техно-
логического оборудования в шелковой промышленности Сред-
ней Азии показывает на наличие в составе имеющегося обору-
дования большого количества морально и физически изношен-
ного оборудования. Из таблицы 15 видно, что в кокономоталь-
ном производстве шелковой промышленности Средней Азии в 
возрасте свыше 20 лет в целом имеется 19,2% оборудования, в 
том числе на Душанбинском комбинате 22,4%, на Ленинабад-
ском комбинате 21,4%, на Маргеланском комбинате 15,5% и на 
Ошском комбинате 10,1%. 

                                                             
19 Производственные фонды и хозяйственный расчет. - Харьков, 1968 г. стр. 18 
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В ткацком производстве шелковой промышленности рай-
она при сроке службы ткацких станков 10-12 лет, свыше 20 лет 
работают 12,6% ткацкого оборудования. По отдельный шелко-
комбинатам на Маргеланском 68,7%, на Душанбинском 20,4%, 
на Ленинабадском 33,3% и на Ошском 33,2% ткацкого оборудо-
вания в возрасте от 15 до 20 лет. 

Если рассмотреть по маркам машин, то на Ошском ком-
бинате имеются 28 кокономотальных машин КМС-10 выпуска 
1928 г., 13 штук сновальных машин с малым барабаном выпуска 
1905г., 200 штук механических ткацких станков «УКР» выпуска 
1951- 1952 гг. 

Из приведенных данных видно, что в составе технологи-
ческого оборудования шелковой промышленности Средней 
Азии, доля оборудования с высоким возрастом достаточно вы-
сокая, что нельзя признать нормальным явлением. 

Опыт использования оборудования в Американской про-
мышленности показывает, что наиболее целесообразный срок 
работы станков 6-10 лет. Исходя из этого на долю оборудования 
в возрасте до 5 лет приходилось 38%, от 5 до 10 лет – 29%, от 10 
до 15 лет – 20%, от 15 до 20 лет – 6%, а от 20 до 25 лет только 
4% оборудования.20 

Анализ роста и совершенствования основных производст-
венных фондов шелковой промышленности Средней Азии пока-
зывает, что при значительном их обновлении, особенно за по-
следние годы, выбытия старой, изношенной техники происхо-
дит незначительно. 

Почти на всех шелковых комбинатах Средней Азии на-
блюдается высокий темп поступления основных фондов. 

Так, поступление основных производственных фондов в 
процентах к среднегодовой стоимости отдельно на шелкокомби-
натах составило в 1968г.: на Маргеланском – 11,1%, на Ленина-
бадском – 14,3%, на Ошском - 3,7% и на Душанбинском – 3,8%. 

Выбытие же основных фондов составляет совершенно не-
значительную долю. Так, в 1968 г. процент выбывшего обору-
дования к среднегодовой стоимости основных фондов по ком-

                                                             
20 Куклина И.Н. Амортизация основного капитала в промышленности в США. 
- Москва, 1967г.,стр. 118. 
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бинатам составил: на Маргеланском 3,7%, на Ленинабадском 
1,7% , на Ошском 0,37% и на Душанбинском 3,5%. 

Коэффициент поступления значительно превосходит коэф-
фициент выбытия основных производственных фондов. Следова-
тельно, основная масса поступавших основных фондов идет не на 
замену, а на расширение производства. Поэтому на шелковых 
комбинатах Средней Азии наряду с современными машинами и 
оборудованием достаточно много имеется машин и оборудования 
довоенного и даже дореволюционного производства. Этим можно 
объяснить достаточно высокий возрастной состав технологиче-
ского оборудования в рассматриваемой отрасли. 

По нашим расчетам, если темпы выбытия будут прибли-
зительно на уровне 1968 г., то полное обновление основных 
фондов в разрезе шелковых комбинатов произойдет за следую-
щий срок: на Ленинабадском за 58 лет, на Маргеланском за 27 
лет, на Ошском за 268 лет, на Душанбинском за 28 лет. Отсюда 
следует, что главным условием улучшения технологического 
оборудования в шелковой промышленности является ускорение 
темпов их обновления, за счет внедрения в производство новых 
машин и оборудования взамен старых - морально и физически 
изношенных. 

Из материалов видно, что в шелковой промышленности 
Средней Азии возрастной состав технологического оборудова-
ния значительно отстает от темпов технического прогресса, а 
стоимостная структура основных производственных фондов за 
1960- 1968гг., сложилась недостаточно благоприятной. 

Используя имеющиеся в экономической литературе ме-
тодики, определим как повлияла сложившаяся структура ос-
новных производственных фондов на показатель эффективно-
сти их использования. Для этой цели используем следующую 
формулу.21 Ф ൌ В	ሺУଶିУଵሻАൈଵ଴଴ 		- где, 

Ф - прирост или уменьшение фондоотдачи под влиянием 
структурных сдвигов основных фондов; 

                                                             
21  Основные фонды и капитальные вложения в промышленность. - Минск, 
1968 г., стр.283 
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В - валовая продукция периода, относительно которого 
ведется расчёт; 
У1, У2 - удельный вес активной части основных фондов 
базисного и отчетного периода в процентах; 
А - активная часть основных фондов базисного периода. 
В результате произведенного расчёта мы получили сле-

дующие данные об изменении структуры основных производст-
венных фондов и их влияние на фондоотдачу в шелковой про-
мышленности Средней Азии (см. таблицу 16). 

 Таблица 16 
Влияние структуры основных производственных фондов на 
их фондоотдачу в шелковой промышленности Средней Азии 

за 1960-1988 гг. 
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Маргеланский 56,2 -2,75 68,6 -10.9
Ленинабадский 62,0 - 0,70 65,7 - 3,7
Ошский 53,0 + 1,71 56,5 + 3,5
Душанбинский 32,8 - 2,25 42,4 - 9,6
В целом 55,3 - 1,03 60,0 - 4,7

 
Из данных видно, что фондоотдача основных фондов в 

целом по шелковой промышленности за исследуемый период 
из-за отрицательно сложившейся их структуры снизилась на 
4,7%. При этом, если рассмотреть влияние этого фактора на 
фондоотдачу основных фондов по отдельным шелковым комби-
натам, то наибольшее снижение было бы на Маргеланском - 
10,9% и Душанбинском 9,6% комбинатах. На Ошском шелко-
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комбинате в результате положительных структурных сдвигов 
основных фондов отдача повысилась на 3,5%. 

Таким образом, из приведенного анализа можно сделать 
следующие выводы: 

1. За период с 1960-1968 гг. основные производственные 
фонды шелковой промышленности Средней Азии зна-
чительно возросли. 

2. Структура основных фондов за 1960-1968 гг. несколь-
ко ухудшилась: повысилась доля пассивных элементов 
и понизилась доля активных элементов основных фон-
дов, что в основном объясняется структурой капиталь-
ных вложений. 

3. Дальнейшее направление капитальных вложений в 
шелковую промышленность должно быть преимуще-
ственно направлено на увеличение активной части ос-
новных фондов. 

4. Возрастной состав технологического оборудования 
достаточно высокий и поэтому дальнейший ввод в 
действие основных фондов должен в большей части 
идти на замену устаревших машин и оборудования. 

5. Неблагоприятно сложившаяся структура основных 
производственных фондов явилась одним из факторов 
отрицательно повлиявшим на их фондоотдачу. В це-
лом по шелковой промышленности из-за этого факто-
ра отдача снизилась на 4,7%. 

6. Благоприятное влияние на совершенствование струк-
туры основных фондов оказала новая система плани-
рования и экономического стимулирования: были реа-
лизованы излишние и ненужные элементы основных 
фондов и проведены мероприятия для повышения ак-
тивной части и основных фондов в их структуре. 
Предприятия отрасли значительно снизили темпы вво-
да в действие основных производственных фондов, 
что говорит о стремлении их к улучшению использо-
вания действующих мощностей. 

Но следует отметить, что проводимые мероприятия в но-
вых условиях планирования и экономического стимулирования 
в шелковой промышленности Средней Азии, стимулируют ис-
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пользование поверхностных резервов производства, но еще не 
являются определяющим фактором развития экономики про-
мышленных предприятий. 

§3. Структура оборотных фондов шелковой 
промышленности Средней Азии и ее влияние 

на фондоотдачу 

Наряду с изучением структуры основных производствен-
ных фондов большую роль выполнение резервов повышения 
эффективности производства играет анализ структуры оборот-
ных фондов предприятий. Она дает возможность проследить 
динамику как отдельных элементов, так и в целом оборотных 
фондов, изучить изменение в соотношении отдельных элемен-
тов, вызываемые внедрением новой техники, видов сырья и ма-
териалов – искусственные и синтетические волокна, совершен-
ствование форм организации труда и производства. 

Экономия материальных затрат имеет огромное значение 
для повышения эффективности общественного производства. 
Это видно, из того, что экономия их на 1% в промышленности 
увеличивает национальный доходна 1,5 млрд. руб. 22 Следова-
тельно, изучение структуры оборотных фондов дает возмож-
ность выявить наиболее глубинные резервы. Путем анализа оп-
ределить возможность уменьшения их доли в структуре оборот-
ных фондов и на этой основе экономить материальные и финан-
совые ресурсы предприятий. 

По натурально-вещественному составу оборотные фон-
ды состоят из сырья, основных материалов и покупных полу-
фабрикатов, вспомогательных материалов, топлива, пара, за-
пасные части для ремонта. Для упрощения планирования, 
учета и финансирования в составе оборотных фондов вклю-
чаются малоценные быстроизнашивающиеся предметы, кото-
рые по своему характеру переноса стоимости относятся к ос-
новным средствам. Часть оборотных фондов находится в 
производственных запасах. Их наличие вытекает из условий 
производства, а их величина зависит «…. от большей или 
                                                             
22 Плановое хозяйство №5- . М., 1966г. стр. 12 
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меньшей трудности его возобновления» от сравнительной 
близости рынков на которых производится закупка, от разви-
тия средств транспорта и связи и т.д.23 

Другая часть оборотных фондов - незавершенное. произ-
водство постоянно находится непосредственно в производстве, 
под воздействием живого труда, вооруженного средствами тру-
да, претерпевает изменения и переносит свою стоимость на ре-
зультат труда. 

В незавершенное производство включается также полу-
фабрикаты выпушенные одними цехами (фабриками) и предна-
значенные для дальнейшей переработки в других цехах данного 
предприятия 

Натурально-вещественным содержанием незавершенного 
производства в шелковой промышленности являются коконы 
находящиеся в процессе размотки; шелковые нити в процессе 
кручения и ткачества, суровые ткани в процессе отделки и т.д., 
т.е, предметы труда. Они являются составным элементом произ-
водственного процесса. В процессе производства они видоизме-
няются и переносят свою стоимость на изготовляемую продук-
цию полностью за один производственный цикл. 

В связи с этим ставится под сомнение утверждение неко-
торых экономистов о том, что незавершенное производство не 
обладает ни одним из признаков оборотных производственных 
фондов, они сами по себе не переносят свою стоимость на гото-
вый продукт и поэтому их не следует включать в состав оборот-
ных фондов и должна учитываться как самостоятельная часть 
средств предприятия.24 

В состав оборотных фондов включаются также расходы 
будущих периодов, то есть затраты предприятий на развитие и 
совершенствование производства, которые окупаются в будущем. 

Структура оборотных фондов зависит от ряда техниче-
ских и организационных факторов, вытекающих из условий 
производства. Поэтому она различна как на предприятиях раз-
ной отрасли, а также между предприятиями одной отрасли про-
изводства. 
                                                             
23 К.Маркс, Ф. Энгельс. Соч., т.24.  стр. 277 
24 Павлов П.М. Оборот средств предприятия. - М., 1967. – Стр. 86,87 
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Влияние отдельных факторов, определяющих структуру 
оборотных фондов так велико, что даже на предприятиях одной 
и той же отрасли структура оборотных фондов резко отличает-
ся. Так, если удельный вес сырья, основных материалов и по-
купных полуфабрикатов в 1968 году в оборотных фондах Лени-
набадского шелкокомбината составил 68,85%, то на Душанбин-
ском - 73,32%, на Маргеланском - 64,45% и на Ошском - 56,47%, 
на Московском шелкокомбинате им. Щербакова - 32,98%, на 
Московском шелковом комбинате «Красная Роза» - 24,86%. 

Эти различия определяются условиями материально-
технического снабжения, уровнем механизации и автоматизации 
производственных процессов, уровнем планирования и контро-
ля за использованием производственных фондов, структурой 
производства и структурой потребляемого сырья. 

Поэтому не безинтересно провести анализ структуры обо-
ротных фондов как в целом по отрасли, так и в отдельности на 
каждом предприятии в целях выявления резервов дальнейшего 
их совершенствования. 

В целом по шелковой промышленности Средней Азии 
удельный вес сырья, основных материалов и покупных полу-
фабрикатов составляет                        значительную долю, что 
объясняется материалоёмкостью отрасли. Так, в структуре обо-
ротных фондов на долю сырья и материалов в шелковой про-
мышленности района в 1968 г., приходился 66, 06%. 

Анализ динамики сырья и материалов за I960-I968гг. по 
шелковой промышленности Средней Азии показывает, что за 
исследуемый период они имеют тенденцию роста. Так, по срав-
нению с I960 г., в 1968 г. удельный вес сырья и материалов в 
структуре оборотных средств увеличился на 4,51%. Такая тен-
денция объясняется спецификой их производства и заготовки. 

Как мы показали объём производства из года в год увели-
чивается. Следовательно, возрастают и потребности в сырье и 
материалах. Для обеспечения возрастающей потребности необ-
ходимо расширять и производство заготовки сырья. 

Заготовка основного вида сырья - коконов производится 
на заготовительных пунктах. За каждым шелкокомбинатом за-
креплены несколько заготпунктов, которые, заготовив коконы, 
полностью продают шелкокомбинатам, а последние обязаны за-
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купить все заготовленные коконы независимо от потребности в 
них и хранить у себя. 

Рост производственных запасов в структуре оборотных 
фондов вообще является положительной тенденцией. Но при 
этом она должна приблизительно одинаковыми темпами возрас-
тать с ростом товарной продукции. Рост производственных за-
пасов за счет накоплений сверх потребностей производства, ни-
как нельзя оценить как положительное явление. Поэтому нельзя 
согласиться, с мнениями некоторых экономистов, которые вся-
кий рост производственных запасов во всех отраслях считают 
положительной тенденцией, не учитывая при этой специфику их 
приобретения. 

Следующий элемент производственных запасов, который 
в структуре оборотных средств шелковой промышленности за-
нимал в 1968 г.- 6,85%, являются вспомогательные материалы. 
В целой по шелковой промышленности района, вспомогатель-
ные материалы за I960-I968гг. увеличились на 1,6%. Причем 
внутри этого периода, их доля имела различные колебания. На 
предприятиях шелковой промышленности вспомогательные ма-
териалы обычно представляется в большой номенклатуре, но 
расходуются по тем или иным причинам в небольших количест-
вах. Эта их особенность, как будет показано дальше, отразилась 
на превышении фактических остатков над нормативом, то есть и 
на структуру оборотных фондов. 

Запасные части увеличились с 1960-1968 гг., на 1,02%. Та-
кое изменение является положительным, ибо много случаев, ко-
гда из-за отсутствия запасных частей часто простаивают маши-
ны и оборудования, не своевременно проводится их ремонт. 

По другим элементам производственных запасов, которые 
занимают незначительную долю в структуре оборотных фондов 
существенных изменений за 1960-1968 гг. не произошло. 

Из приведенного анализа производственных запасов, 
можно сделать вывод, что в целом наблюдается тенденция их 
роста, главный образом по сырье, и материалам. В то же время 
отдельные элементы производственных запасов имеют про-
грессивную тенденцию. Другой частью оборотных фондов, на-
ходящихся непосредственно в производственном процессе яв-
ляется - незавершенное производство. Его объём зависит от 
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многих факторов, которые  влияют либо в сторону увеличения, 
либо в сторону уменьшения. Величина незавершенного произ-
водства и полуфабрикатов собственного производства зависит 
от цены используемых материалов. Чем дороже сырье и мате-
риалы, тем больше средств находится в незавершенном произ-
водстве. Дальше важное значение имеет технология производ-
ства. Чем выше производительность станка, тем меньше по-
требуется времени для превращения одного и того количества 
пряжи в суравё, т.е. тем быстрее она перейдет на другие стадии 
обработки и в итоге сократится пребывание средств в незавер-
шенном производстве, что приведет к экономии оборотных 
фондов. 

Таким образом, чем меньше время производства, тем 
меньше пребывание предметов труда в незавершенном произ-
водстве. Поэтому с техническим прогрессом и внедрением в 
производство новых машин и оборудования, дешевых видов 
химических волокон, доля незавершенного производства долж-
на уменьшаться в структуре оборотных фондов. 

Анализ динамики незавершенного производства за 1960- 
1968.гг. в шелковой промышленности Средней Азии показыва-
ет, что за этот период его удельный вес снизился с 22,4% до 
15,07%. Это можно объяснить в некоторой части уменьшением 
его доли с ростом производственных запасов, а также проведе-
нием мероприятий обеспечивающих сокращение производст-
венного цикла. Объём незавершенного производства зависит 
также от организации производства и ассортиментных сдвигов. 
Так, некоторый рост незавершенного производства в шелковой 
промышленности Средней Азии в 1968 г., по сравнение с 
1967г., объясняется в некоторой части увеличением заправки 
станков на Душанбинском шелкокомбинате широкого паплина 
взамен узкого, что дало рост незавершенного производства в 
1968 г. на 15,8 тыс. рублей. За счет заправки креп-жоржета на-
турального, незавершенное производство возросло на 102,5 
тыс. рублей. Кроме того, была увеличена длина основ на нату-
ральном ассортименте на 300 метров и на искусственном ас-
сортименте на 500 метров, увеличены ставки на бабинажных 
сновальных машинах, что привело к росту незавершенного 
производства на 25,3 тыс. рублей. 
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На объём незавершенного производства оказало влияние 
также увеличение использования дешевых по сравнению с нату-
ральным шелком, химических волокон, что снизило её долю в 
структуре оборотных фондов. 

Таким образом, можно сделать вывод, что в структуре 
оборотных фондов шелковой промышленности Средней Азии за 
1960-1968гг. наблюдается тенденция роста производственных 
запасов и снижения доли незавершенного производства. 

Большой интерес для анализа структуры оборотных фон-
дов шелковой промышленности Средней Азии имеет сопостав-
ление его со структурой оборотных фондов шелковой промыш-
ленности СССР, что представлено в виде таблицы 17. 

Таблица 17 
Структура оборотных фондов в шелковой промышленности 

СССР и Средней Азии (1968 г. в % к итогу) 

 Средняя
Азия СССР

1. Сырье, основные материалы, покупные по-
луфабрикаты 66,06 48,2 

2. Вспомогательные материалы 6,85 10,77
3. Топливо 0,12 0,32
4. Т а р а 1,97 2, 48
5. Запасные части для ремонта 2,90 3,77
6.Малоценные быстро изнашивающиеся 
предметы 

2,45 4,04

Итого: 80,35 69,58
7.Незавершенное производство 14,34 19,95
8. Расходы будущих периодов 0,07 3,03
9. Готовая продукция 5,25 7,39
I0.Товары - 0,00
11. Запасы сельского хозяйства 0,05 0,05
Всего 100 100

 
Из таблицы 17 видно, что в шелковой промышленности 

Средней Азии доля производственных запасов выше общесоюз-
ных на 10,77%, в том числе по сырью и материалам на 17,86%. 
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Относительно низкий удельный вес производственных за-
пасов и высокая доля незавершенного производства в шелковой 
промышленности СССР, можно объяснить различиями степени 
технической оснащенности предприятий, ассортиментом про-
дукции, структурой потребляемого сырья, условиями матери-
ально-технического снабжения и т.д. 

Например, в СССР имеются шелковые комбинаты, кото-
рые почти полностью работают на химических волокнах. А если 
потребляют натуральный шелк, то он является продукцией не 
собственного производства, а получен со стороны. Поэтому у 
таких предприятий нет больших запасов сельскохозяйственного 
сырья, как в шелковых комбинатах Средней Азии. 

На предприятиях, где производится заготовка сельскохо-
зяйственного сырья, доля последнего в структуре оборотных 
фондов составляет от 64,45% до 73,32%. На тех предприятиях, 
где не перерабатывают сельскохозяйственное сырье, и потреб-
ляемое сырье в основном химические волокна, которые посту-
пают от химических заводов более равномерно в течении года, 
доля запасов сырья в структуре оборотных средств составляет 
от 24,86% до 32,98%. 

На структуру оборотных фондов оказывает влияние 
структура производства. 

Предприятия шелковой промышленности могут быть с 
различной структурой производства: например, на Маргелан-
ском, Ленинабадском и Ошском комбинатах, имеется все произ-
водства начиная от первичной пере- работки сырья и кончая 
крашением и отделкой продукции. На Душанбинском шелко-
комбинате красильно-отделочного производства нет. А на мос-
ковских шелковых комбинатах "Красная Роза" и комбинате им. 
Щербакова, нет кокономотального производства. 

На тех комбинатах, где имеется красильно-отделочное 
производство, доля вспомогательных материалов относительно 
одинаковая. Это связано с тем, что в этом производстве исполь-
зуется большое количество дорогих химикатов и красителей, 
которые составляют значительную сумму. 

На Душанбинском комбинате доля вспомогательных ма-
териалов незначительна,- потому, что не имеется здесь красиль-
но-отделочного производства. 
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Важным фактором влияющим на структуру оборотных 
фондов в шелковой промышленности является наличие сверх-
нормативных не прокредитованных запасов товарно-матери-
альных ценностей. В связи с этим большой интерес представля-
ет сопоставление фактической структуры оборотных фондов с 
плановой. Необходимость такого сопоставления целесообразно, 
чтобы определить насколько фактическая структура соответст-
вует с плановой, и выявить резервы совершенствования факти-
ческой структуры оборотных фондов. 

Расчёт фактической структуры оборотных фондов прове-
ли за вычетом кредитов Госбанка. 

В целом по производственным запасам в шелковой про-
мышленности Средней Азии фактическая доля ниже норматива 
на 0,48%- в основном из-за снижения доли сырья. По незавер-
шенному производству, фактическая доля выше плановой на 
2,11%, по готовой продукции, фактическая доля ниже плановой 
на 1,67%. 

Такое соотношение между плановой и фактической долей 
сырья в структуре оборотных фондов, является нежелательной 
тенденцией. Но следует отметить, что на образование такого со-
отношения оказывает влияние специфика приобретения сырья, 
о чем подробно остановимся дальше. 

Превышение фактической доли незавершенного произ-
водства над плановой объясняется как мы отметили выше, ас-
сортиментными сдвигами и мероприятиями направленными на 
совершенствование организации производства. 

Отклонение по готовой продукции можно объяснить за-
интересованностью предприятий в реализации как можно боль-
ше продукции. А также можно объяснить повышенным спросом 
потребителей на продукцию данной отрасли. 

Далее отклонение фактической структуры от плановой 
объясняется наличием на предприятиях  шелковой промышлен-
ности Средней Азии- сверхнормативных непрокредитованных 
запасов товаро-материальных ценностей. 

Анализ причин образования таких видов запасов показы-
вает, что одним из них является недостаток в производственной 
планировании. Обычно представление заявок на материальные 
ценности начинается раньше чем разрабатываются уточненные 
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программы производства. В результате уточнения плана, произ-
водится изменение в плане производства, поэтому часть заяв-
ленных материальных ценностей, которые были заявлены но 
уже снятые с производства продукции оказывается излишними 
и ненужными для предприятия. 

Также образование таких запасов особенно вспомогатель-
ных материалов, связано с изменениями в течение года ассор-
тимента выпускаемой продукции. Образование сверхнорматив-
ных непрокредитованных запасов незавершенного производст-
ва, как мы отметили выше связано в основном ассортиментными 
сдвигами в составе продукции, мероприятиями по улучшению 
организации производства. 

Таким образом, имеющиеся на предприятиях сверхнорма-
тивные непрокредитованные запасы товарно-материальных 
ценностей, явились причиной отклонения фактической структу-
ры оборотных фондов от плановой. 

Большой интерес представляет сравнительный анализ 
структуры оборотных фондов предприятий шелковой про-
мышленности работавших в старых условиях планирования я 
экономического стимулирования и перешедших на новые ус-
ловия работы. 

Из материалов видно, что в 1968 г., по сравнению с 1966 
годом в шелковой промышленности Средней Азии наблюдает-
ся тенденция снижения производственных запасов. Так, в це-
лом в шелковой промышленности Средней Азии производст-
венные запасы за 1966 по 1968гг. в структуре оборотных фон-
дов снизились на 2,93%, то по отдельным шелковым комбина-
там изменились так: на Ошском снизились на 7,23%, на Ду-
шанбинском снизились на 8,13%, на Маргеланском снизились 
на 3,78%, а на Ленинабадском повысились на 0,7 %, которое 
произошло в основном за счёт увеличения сырья и материалов. 
Снижение доли производственных запасов в структуре обо-
ротных фондов является результатом положительного влияния 
работы предприятий шелковой промышленности в новых ус-
ловиях планирования и экономического стимулирования. Но 
если брать в целом, то доля производственных запасов остаёт-
ся еще достаточно высокой, что наглядно подтверждается 
сравнением их за период с I960-I968гг. 
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Тенденция снижения доли производственных запасов в 
структуре оборотных фондов в основном происходит за счёт 
освобождения предприятий от имеющихся излишних и ненуж-
ных материальных ценностей. Так, если в 1965 г. в целом по 
шелковым комбинатам Средней Азии таких запасов было на 
сумму 1429 тыс. рублей, то в 1968г. они составили всего 
197 тыс. рублей. 

На предприятиях, перешедших на новые условия работы 
должны быть тенденция роста доли незавершенного производ-
ства, что связано с заинтересованностью предприятий в увели-
чении объёма производства и реализации, а также уменьшением 
доли производственных запасов. В основном такая тенденция на 
отдельных предприятиях наблюдается. Так, на Ошском комби-
нате в 1968г. по сравнению с 1966 г., доля незавершенного про-
изводства повысилась на 6,42%, а на Душанбинском комбинате 
повысилась на 6,54%. 

По готовой продукции, наблюдается тенденция уменьше-
ния их доли. Так, на Душанбинском комбинате в 1968 г., снизи-
лась по сравнению с 1965 г.. на 2,43%, а на Ленинабадском ком-
бинате в 1968г., по сравнению с 1966 г., это снижение составило 
0,58%, что связано с заинтересованностью предприятий в уве-
личении объема реализации продукции. 

Таким образом, из анализа структуры оборотных фондов в 
старых и новых условиях работы шелковых комбинатов Сред-
ней Азии можно сделать вывод, что тенденция совершенствова-
ния структуры оборотных фондов в новых условиях работы 
происходит в основном за счёт освобождения предприятий от 
излишних и ненужных материальных ценностей. Но не ощуща-
ется влияние таких рычагов, которые постоянно воздействовали 
бы на совершенствование структуры оборотных средств. С этим 
в большей части связано несовершенством механизма экономи-
ческих рычагов как плата за фонды и расчёт рентабельности 
производства. 

А такие система кредитования товаро-материальных цен-
ностей о совершенствовании которых было указано в первой 
главе и будет освещаться в третьей главе данной работы. 

Наконец, важное значение для повышения эффективности 
производства имеет разработка оптимальной структуры оборот-
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ных фондов. В настоящее время на многих предприятиях шел-
ковой промышленности Средней Азии определение нормативов 
оборотных фондов производится в основном от процента роста 
объема производства. 

Это зачастую приводит к неправильному определению 
нормативов оборотных фондов и поэтому дает неправильное 
представление об их структуре. 

Переход на новые условия планирования и экономическо-
го стимулирования требует разработки на каждом предприятии 
относительно правильных нормативов оборотных фондов. Рас-
считанная на этой основе структура оборотных фондов на наш 
взгляд, должна считаться оптимальной структурой. 

Основываясь на материалах анализа структуры оборотных 
фондов попытаемся определить, как повлияла ее динамика на 
фондоотдачу оборотных фондов шелковой промышленности 
Средней Азии. 

Известно, что при прочих равных условиях увеличение 
объема производства должно сопровождаться приблизительно 
таким же увеличением оборотных фондов. Опережающий рост 
последнего будет характеризовать их необоснованный рост, что 
отрицательно скажется и на структуре оборотных, фондов. От-
сюда проследим динамику производственных запасов (которые 
в шелковой промышленности Средней Азин занимают более 
80%) приходящихся на один рубль товарной продукции. Резуль-
тат расчёта представлен в виде таблицы 18. 

Таблица 18 
Динамика производственных запасов на 1 рубль товарной 
продукции в шелковой промышленности Средней Азии 

за I960-I968 гг. (в коп;) 
Шелкокомбинаты I960 1965 1966 1967 1968
Маргеланский 0,15 0,14 0,18 0,20 0,20
Ленинабадский 0,08 0,10 0,15 0,14 0,13
Ошский 0,31 0,19 0,23 0,19 0,16
Душанбинский 0,15 0,18 0,25 0,24 0,23
В целом: 0,13 0,13 0,18 0,17 0,17
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Из данных таблицы 18 видно, что производственные за-
пасы в целом росли быстрее чем товарная продукция и по-
этому за 1960-1968 гг. наблюдается тенденция роста произ-
водственных запасов на каждый рубль товарной продукции 
шелковой промышленности Средней Азии. 

Если рассмотреть по отдельным комбинатам, то кроме 
Ошского шелкокомбината, этот показатель имеет отрица-
тельную тенденцию. Отсюда можно сделать вывод, что за ис-
следуемый период структура оборотных фондов данной от-
расли сложилась неблагоприятной. Для количественного 
представления влияние этой неблагоприятной тенденции на 
фондоотдачу оборотных фондов, на основе показателя произ-
водственных запасов на рубль товарной продукции, которая 
была в 1960г. определили сумму оборотных фондов по от-
дельным комбинатам и в целом по отрасли. В результате по-
лученная новая суммa оборотных фондов показывает какова 
была бы их величина, если бы производственные запасы на 
рубль товарной продукции остались на уровне I960 года. 

Сопоставляя фактическую фондоотдачу оборотных 
фондов с рассчитанной вышеизложенным методом, опреде-
лили влияние структуры оборотных фондов на фондоотдачу. 

Неблагоприятно сладившаяся структура оборотных 
фондов снизила их фондоотдачу за 1960-1968 гг., в шелковой 
промышленности Средней Азии на 16,9%, а по отдельным 
шелкокомбинатам это снижение составило: на Маргеланском 
- 16,8%, на Ленинабадском – 40%, на Душанбинском – 38,6%. 
Что касается Ошского шелкокомбината, то фондоотдача за 
счет анализируемого фактора повысилась на 37,1%. 

Таким образом, из всего сделанного анализа можно сде-
лать, вывод, что за исследуемый период в структуре оборот-
ных фондов шелковой промышленности Средней Азии сло-
жилась неблагоприятная тенденция. В результате этого фон-
доотдача оборотных фондов значительно снизилась. 

Дальнейшее совершенствование структуры оборотных 
фондов шелковой промышленности Средней Азии, необхо-
димо проводить за счет улучшения материально-технического 
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снабжения производства, внедрения в производство дешевых 
химических волокон, освобождения от имеющихся излишних 
и ненужных материальных ценностей, расширения производ-
ственного кооперирования, пересмотра норм расхода сырья и 
материалов и улучшения нормирования оборотных фондов. 
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ГЛАВА III. АНАЛИЗ ФАКТОРОВ 
ВЛИЯЮЩИХ НА ФОНДООТДАЧУ 

И ПУТИ ПОВЫШЕНИЯ ЭФФЕКТИВНОСТИ 
ИСПОЛЬЗОВАНИЯ ПРОИЗВОДСТВЕННЫХ 

ФОНДОВ ШЕЛКОВОЙ 
ПРОМЫШЛЕННОСТИ СРЕДНЕЙ АЗИИ 

Из проведенного выше исследования общих показателей 
эффективности производственных фондов, мы пришли к выво-
ду, что за 1960-1968гг. в шелковой промышленности Средней 
Азии фондоотдача как основных, так и оборотных фондов зна-
чительно снизилась. 

В данной главе попытаемся определить отдельно для ос-
новных и отдельно для оборотных фондов, главные факторы, 
повлиявшие на снижение их отдачи. 

Группировка факторов влияющих на фондоотдачу основ-
ных и оборотных фондов имеет несколько условное значение, 
ибо большинство факторов одинаково могут оказать отрица-
тельное или положительное влияние как на отдачу основных 
фондов так, и на отдачу оборотных фондов. 

§ 1. Основные факторы, влияющие на фондоотдачу 
основных производственных фондов. 
а) Соотношение роста стоимости 
и производительности машин. 

Известно, что в условиях технического прогресса посто-
янно должен происходить рост производительности труда. Это 
неминуемо приведет к тому, что при производстве единица про-
дукции по положению К. Маркса «доля живого труда уменьша-
ется, а доля прошлого труда увеличивается, но увеличивается 
таким образом, что общая сумма труда, заключающаяся в товаре 
уменьшается».25 

                                                             
25 К.Маркс. Капитал, т. З. – М., 1955г., стр. 271. 
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Из этого теоретического полонения вытекает, что с ростом 
производительности труда, стоимость единицы продукции 
должна постоянно уменьшаться. Например, созданные новые 
машины должны быть дешевле и выше по производительности, 
чем старые машины. Или же, если произойдет рост стоимости 
новых машин, но с таким расчётом, чтобы на единицу выпус-
каемой продукции данной машиной приходилось меньше ее 
стоимости. Такое соотношение роста производительности и 
стоимости машин вытекает из требования закона неуклонного 
роста производительности труда. Но к сожалению одним из 
факторов снижения эффективности основных фондов явилось 
то, что вновь вводимые машины – кокономотальные, крутиль-
ные, ткацкие, взамен старых оказались выше по стоимости в не-
сколько раз, а по производительности или на уровне старых или 
выше незначительно. 

В связи с этим большой интерес представляет анализ ди-
намики стоимости активной части основных фондов, их произ-
водительности и фондоотдачи. 

Из таблицы 19 видно, что на Ленинабадском комбинате 
при росте установленных ткацких станков за I960-I968 гг. на 
85,2% и росте их производительности на 4,3% стоимость стан-
ков увеличилась на 515%. Фондоотдача по валовой продукции 
на один станок снизилась на 34%, а отдача по валу на один руб. 
стоимости станков уменьшилась на 59%. 

Фондоотдача в натуре на одну машину уменьшилась на 5,5%, 
а отдача в натуре на стоимость машины уменьшилась на 65%. 

Такая же приблизительно тенденция и на Душанбинском 
шелкокомбинате. 

Так как используемые марки машин на шелковых комби-
натах почти не отличаются, то следовательно тенденция опере-
жающего роста стоимости машин над его производительностью 
может быть распространена на все шелковые комбинаты Сред-
ней Азии. 

К такому же выводу можно придти, если рассмотреть 
стоимость и производительность отдельных марок машин. На-
пример, автоматический ткацкий станок АТ-2-120-ШЛ-5 выше 
по стоимости старых станков: УКР - 3,6 раза, ЧГСП - 4,1 раза, а 
по производительности выше только на 24-27%. 



 77

Таблица  19 
Динамика ткацких станков, их стоимости, 
производительности и фондоотдачи (в%) 

 1960 1961 1964 1965 1966 1967 I968
Ленинабадский 
шелкокомбинат 

Установленные станки 
100 - 174,0 - - - 185,2

Стоимость установленных 
станков 100 - 398,6 - - - 515

Производительность станка 
в час. 100 - 96,0 - - - 104,3

Валовая продукция на 1 
машину 100 - 57 - - - 66,0

Суровая ткань на 1 машину 100 - 72,4 - - - 94,5
Валовая продукция на 1 
рубль. стоимости машин 100 - 41 - - - 41 

Суровая ткань на 1 руб. 
стоимости машин  100 - 31,3 - - - 35,0

Душанбинский 
шелкокомбинат 

Установленные станки 
- 100 - 176 152 151,2 150,5

Стоимость установленных 
станков - 100 - 243,2 299 307,9 301,0

Производительность станка 
в час. 100 - - 103,3 89,7 95,3 98,1

Валовая продукция на 1 
машину - 100 - 43,0 38,1 41,5 43,3

Суровая ткань на 1 машину - 100 - 77,9 72,5 86,2 89,0
Валовая продукция на 1 
рубль. стоимости машин - 100 - 25,4 19,4 20,5 21,6

Суровая ткань на 1 руб. 
стоимости машин  - 100 - 56,2 36,8 42,4 44,7

 
Часто вновь внедряемое оборудование не обеспечивает 

достижения производительности труда, которые были при рабо-
те на старых машинах. Например, в 1966 г. на Маргеланском 
шелкокомбинате освоили куфтомотальные машины ДМ-3, вза-
мен старых «Кагорн». При этом КПВ у машины ДМ-3 равна 0,5, 
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а у "Кагорн" - 0,85, норма выработки на одного рабочего в сме-
ну на ДМ-3 равна 3250 к, а на "Кагорн" было 4620 к. 

Таким образом, из материалов видно, что внедряемые в 
производство новые машины и оборудования взамен старых при 
высокой своей стоимости не обеспечивали соответствующего 
роста производительности, что явилось одним из главных фак-
торов снижения фондоотдачи. 

По приблизительным расчетам Министерства легкой про-
мышленности Таджикской ССР увеличение стоимости основ-
ных производственных фондов из-за удорожания стоимости 
машин составляет около 20%. Исходя из этого мы рассчитали 
уровень фондоотдачи по четырем шелковым комбинатам. 
(см. таблицу 20). 

Таблица 20 
Фондоотдача активной части основных фондов 
в шелковой промышленности Средней  Азии 

за 1960-1968 гг. (в %) 

Годы 
Фондоотдача фактический 
имеющихся активн. части 

основных фондов 

Отдача активной части 
основных фондов за 
вычетом суммы 
удорожания 

I960 100 100
1965 56,4 66,3
1966 58,0 72,2
1967 59,2 74,0
1968 55,3 68,9

 
Из таблицы 20 следует, что если бы не было удорожания 

машин, то отдача активной части основных фондов уменьши-
лась бы против I960 г. не на 44,7%, а на 31,1%. 

В связи с этим необходимо отметить в нескольких словах 
об экономических стимулах внедрения новой техники в произ-
водство. 

В настоящее время на предприятиях шелковой промыш-
ленности образованы фонды развития производства за счет, ко-
торого должны производиться мероприятия по внедрению но-
вой техники,  различные льготы, представляемые государством 
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для предприятий, которые производят значительные обновления 
основных фондов и т.д. 

Хотя всё это и является мощным стимулом внедрения но-
вой техники, но этот стимул не может быть в полной мере реа-
лизован. Никакой хозяйственник, какие бы не были выделены 
фонды для внедрения новой техники, не будет приобретать ма-
шины и оборудование, которые требуя больших вложений при-
водят к снижению показателей эффективности производства. Не 
случайно на шелковых комбинатах Средней Азии имеются ма-
шины и оборудования выпуска 1905 и 1928 годов. На наш 
взгляд, действительным экономическим стимулом внедрения 
новой техники, с учетом существующих методов стимулирова-
ния, должна явиться гарантия того, что внедряемое оборудова-
ние требует меньших капитальных вложений, но имеет хорошие 
технико-экономические показатели по сравнению со старыми 
машинами. 

Этого можно добиться в первую очередь за счёт совер-
шенствования цен на продукцию отраслей промышленности 
производящие средства производства для шелковой промыш-
ленности. 

Известно, что выпуск новой продукции связан с дополни-
тельными затратами. Эти повышенные расходы характерны 
лишь на первых порах производства данной продукции, которые 
по мере освоения и увеличения ее объёма производства посте-
пенно будут снижаться. Но так как при установлении цен обыч-
но учитываются все дополнительные расходы, то новая продук-
ция по сравнению со старой оказывается весьма дорогой. Если в 
цену новой продукции не включать эти расходы, то для произ-
водителя на определенное время новая продукция окажется низ-
корентабельной по сравнению со старой. Поэтому, это не будет 
стимулировать обновлению ассортимента продукции. Отсюда 
при установлении цен на новую продукцию исходят из того, 
чтобы она была более рентабельной, что обеспечить заинтере-
сованность производителей в обновлении ассортимента произ-
водимой продукции. Но это ведет к удорожанию стоимости ма-
шин и оборудования. В условиях стабильности оптовых цен на 
данную продукцию через определенное время по мере снижения 
затрат на её производство она становится высокорентабельной. 
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Но отрасли потребляющие эту продукцию производят дополни-
тельно расходы, что приводит к снижению показателей эффек-
тивности основных производственных фондов. 

Для устранения этого противоречия заслуживает особого 
внимания рекомендации большинства экономистов, которые 
считают необходимым «своевременно снижать цену устаревших 
изделий».26 Сущность которого заключается в установлении ин-
декса изменения оптовых цен. Эти индексы цен должны быть 
установлены так, чтобы по мере снижения затрат производите-
лей данной продукции и по мере ее морального износа, цены на 
данную продукцию также снижались. Этим обеспечивается 
стимул к внедрению в производство новой продукции более 
экономичной и более рентабельной, но сравнению со старой. 

Кроме этого необходимо, чтобы работники проектных и 
конструкторских организаций выбирали наиболее экономичные 
варианты производства новых машин и оборудований и обеспе-
чили снижение расходов. Необходимо создать такие машины, 
которые значительно превосходили бы производительность ста-
рых машин. 

Использование этих мероприятий создаст условия для по-
вышения эффективности производства, как производителей, так 
и потребителей данной продукции. 

б) Степень экстенсивного использования оборудования 
и фондоотдача27 

Степень использования оборудования во времени называ-
ется экстенсивным  использованием. Оно является обобщаю-
щим показателем ряда факторов как: число дней работы, коэф-
фициент сменности, длительность смены. Использование обо-
рудования во времени тем выше, чем выше коэффициент смен-
ности, длительность смены и число рабочих дней что дает воз-
можность увеличивать объем производства продукции. 
                                                             
26 Яковец Ю. Технический прогресс и цены. «Экономическая газета» № 20, 
май 1970г., стр.5 
27 При расчете влияния использования оборудования по мощности и во време-
ни пользовались методами расчета данных в работах: Иоффе И.Г. Основные 
фонды текстильной промышленности и их использование.-М.,1963г.,  Ежов 
А.И.  Статистика промышленности.- М., 1957 г. 
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Проведенный анализ использования оборудования в коко-
номотальном и ткацком производстве шелковых комбинатов 
Средней Азии показывает, что некоторое снижение отдачи ос-
новных фондов является результатом ухудшения использования 
оборудования во времени. 

Так, в ткацком производстве Маргеланского комбината 
число рабочих дней увеличилось на 50 дней, коэффициент 
сменности уменьшился на 0,68%, длительность смены увеличи-
лась на 0,55 часа, простои станков увеличились на 97%. В коко-
номотальном производстве число рабочих дней увеличилось на 
0,5 дня, коэффициент сменности увеличился на 0,09, длитель-
ность смены уменьшилась на 0,61 часа и простои машин увели-
чились на 302,5%. Приблизительно такое же соотношение в ис-
пользовании оборудования во времени имеется во всех иссле-
дуемых шелковых комбинатах. 

Ухудшение экстенсивного использования оборудования 
привело к снижению объёма производства, что видно из 
таблицы 21. 

Таблица 21 
Расчёт влияния экстенсивного использования 
ткацкого оборудования на объем производства 
(1968 г, по сравнению с 1960г., в млн. уточин) 
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Маргеланский + 6841 -15424 +3464 -3549 -8668
Ленинабадский - 756 - 221 -4508 -1543 -7028
Ошский - 207 - 3310 +2857 + 135 - 525
Душанбинский +2775 -7356 +1731 -418 -3268
В целом +8653 -263II +3544 -5375 -19489
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Из таблицы 21 видно, что в целом по четырем комбинатам 
основная причина снижения объёма производства - снижение 
коэффициента сменности, а также увеличение простоев обору-
дования. 

Особенно большие потери по этим двум факторам имеют-
ся на Маргеланском и Душанбинском комбинатах. Ухудшение 
экстенсивного использования оборудования явилось важным 
фактором снижения фондоотдачи. Расчет снижения фондоотда-
чи из-за этого фактора представлен в таблице 22. 

Таблица 22 
Фондоотдача активной части основных фондов с учетом 

улучшения экстенсивного использования ткацкого 
оборудования в шелковой промышленности Средней Азии 
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Маргеланский 6,6 6,5 98,4 9,32 141,2
Ленинабадский 8,7 7,6 87,3 8,27 95,1
Ошский 9,5 6,6 68,4 7,75 81,6
Душанбинский 11,1 9,8 88,2 13,66 123,1
В целом 8,4 7,35 87,5 9,0 107,2

 
Из данных таблицы 22 видно, что в 1968 г., по сравнению 

с I960г. фондоотдача активной части основных фондов шелко-
вой промышленности Средней Азии из-за ухудшения экстен-
сивного использования ткацкого оборудования снизилась на 
19,7%. Особенно большое снижение фондоотдачи из-за этого 
фактора произошло на Маргеланском и Душанбинском шелко-
комбинатах . Значительно ухудшилось использование рабочего 
времени кокономотального оборудования. В целом по шелко-
вой промышленности Средней Азии за I960-I968 гг. из-за от-
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рицательного влияния этого фактора недовыпущено 115,1 тн. 
шелка-сырца. 

Материалы показывают, что главной причиной ухудше-
ния экстенсивного использования оборудования является сни-
жение коэффициента сменности и наличие больших простоев. 

В целом по шелковой промышленности Средней Азии 
из-за увеличения простоев оборудования недовыработано 5375 
млн. уточных нитей и 84 тонны шелка-сырца. Только в коко-
номотальном производстве Маргеланского шелкокомбината в 
1968г. простаивало 23,9% ловителе-часов, который в абсолют-
ном выражении составляет 8230 тыс. ловителе-часов, что поч-
ти равно заправленным ловителе-часам Ошского шелкокомби-
ната в I968 г. (8616 тыс. ловителе-часов). На Маргеланском 
шелкокомбинате из-за превышения простоев кокономотальных 
машин в 1968 г. по сравнению с I960г. недовыпущено 72 тонн 
шелка-сырца. 

В связи с этим большой интерес представляет изучение и 
анализ динамики и состава простоев оборудования в шелковой 
промышленности Средней Азии. Материалы проведенного ис-
следования показывают, что простои технологического обору-
дования за 1960-1968 гг. имеют тенденцию роста. 

Из таблицы 23 видно, что на Маргеланском комбинате 
если в I960 г. простои в кокономотании составили 7,9%, то в 
1965 г. - 18,6% и в 1968 г. - 23,9%. В ткацком и крутильной 
производствах в I960г. было простоев 6,6%, а в 1968 г. в кру-
тильном производстве простои достигли 11,5%, в ткацком от 
11,5 до I2,8%. 

Анализ структуры простоев оборудования показывает, что 
основная причина заключается в недостатке рабочей силы а 
также недостатке сырья и полуфабрикатов, Так, в 1968 г. из-за 
недостатков рабочей силы простаивало оборудование в ткацкой 
производстве Маргеланского комбината от 6,5 до 3,4%, на Ле-
нинабадском комбинате 4,97%. В кокономотальном производст-
ве по этой же причине простаивало оборудование на Маргелан-
ском шелкокомбинате 20,7%, на Ошском комбинате 6,8%. Как 
правило основная часть оборудования простаивает в ночных и 
вечерних сменах, из-за больших невыходов. Следовательно, не-
обходимо провести мероприятия стимулирующие работе в ноч-
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ных и вечерних сменах. В этой части большое внимание заслу-
живает опыт материального стимулирования рабочих для рабо-
ты в вечерних сменах., на Московском шелкокомбинате "Крас-
ная Роза". Сущность которого заключается в том, что для рабо-
тающих не в дневных сменах за счет фондов экономического 
стимулирования в столовой комбината дается бесплатное пита-
ние в пределах до 40 коп. 

Хотя этот эксперимент начат недавно, но из беседы с ру-
ководителями производства пришли к выводу, что простои обо-
рудования в вечерних сменах заметно снизилась. 

Вопрос простоев машин из-за недостатка рабочей силы 
может решаться в основном следующим путем: во-первых, пу-
тем подготовки и набора новых рабочих, а также повышения 
квалификации работающих; во-вторых, проведение мероприя-
тий обеспечивающих минимализации текучести рабочей силы; 
в-третьих, внедрением в производство более совершенных стан-
ков позволяющих резко увеличить зону обслуживания рабочих. 
По первому пути в шелковой промышленности Средней Азии 
проводится большая работа. Так, на Ленинабадском шелкоком-
бинате в 1968 г. повысили квалификацию 1539 рабочих, в т.ч. в 
школах по изучению передовых методов труда 755 рабочих; в 
порядке обучения вторые профессиям 121 рабочих; в курсах це-
левого назначения 323 рабочих; на производственно-
технических курсах 340 рабочих. 

Все это позволило в некоторой части повысить эффектив-
ность использования рабочего времени рабочими основных 
профессий. 

Но наряду с этим план по подготовке рабочих основных 
профессий путем индивидуального и бригадного обучения и че-
рез школу ФЗУ не выполняется. Так, в 1968 г., на Маргеланском 
комбинате в этой части необходимо было подготовить 1190 че-
ловек, фактически подготовлено 955 человек. На Ленинабад-
ском комбинате при плане I968 года подготовки новых рабочих 
1050 человек, подготовлено 563 человека, т.е. около 60%. 

Следовательно, необходимо провести мероприятия, обес-
печивающие шелковую промышленность Средней Азии необ-
ходимой рабочей силой. 
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Важным вопросом связанным с недостатком рабочей силы 
является высокая их текучесть. Так, коэффициент текучести ра-
бочей силы на Ошском комбинате составил в 1968 г. - 32,7%, на 
Маргеланском комбинате – 20,0%, на Ленинабадском комбинате 
- 12,6%, на Душанбинском комбинате 2,4%. Материалы показы-
вают, что в основном увольняются молодые рабочие со стажем 
работы от одного до трех лет. Изучение причин увольнения по-
казывает, что, главной из них является увольнение по собствен-
ному желанию. 

Следовательно, необходимо принять меры по обеспече-
нию рабочих жилой площадью, расширить количество мест в 
детских садах и яслях, принять меры по улучшению быта и 
культурного отдыха рабочих. 

Следует отметить, что не в достаточной степени органи-
зована трудовая дисциплина. В 1968 г. самовольно оставили 
производство от общего количества уволенных рабочих на Ош-
ском комбинате 24%, на Маргеланском за нарушение трудовой 
дисциплины уволено 17,5% из уволившихся рабочих. 

Кроме этого имеется много невыходов рабочих на работу, 
основная причина которых болезни, отпуска с разрешением ад-
министрации и прогулы. 

На Ленинабадском комбинате в 1968 году было соверше-
но 8473 человеко-дней прогулов. 

Все это отрицательно сказалось на объём производства. 
Только в 1968 году на Ленинабадском шелкокомбинате по этим 
причинам было недовыпущено 1 млн.м. шелковых тканей и 
около 4 тонн шелка-сырца. На Душанбинском комбинате по 
этим причинам недовыпушено в I968году примерно 500 тыс. 
метров шелковых тканей и около 2 тонн шелка-сырца. 

Таким образом важнейшим резервом улучшения исполь-
зования времени работы оборудования является улучшение ра-
боты но подготовке и набору рабочих на работу, а также укреп-
ление трудовой дисциплины. По этим вопросам важную роль 
должен сыграть порядок выплаты «13» зарплаты и другие усло-
вия материального поощрения рабочих, созданных по решению 
Сентябрьского Пленума ЦК КПСС (I965 г.), согласно которому 
размер вознаграждения за итоги года поставлен в прямую зави-
симость от стажа работы, от добросовестного отношения к тру-
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ду и т.д., что будет способствовать сокращению текучести кад-
ров и укреплению трудовой дисциплины на производстве. Сни-
жение простоев оборудования за счёт устранения вышеотмечен-
ных недостатков и доведение их до уровня имеющихся на пере-
довых предприятиях является важным резервом повышения 
фондоотдачи. 

Больше простои оборудования имеются также и в ткацком 
производстве шелковой промышленности Средней Азии. В 
1968г. из общего количества заправленных станков-часов по че-
тырём шелковым комбинатам простаивало 12,2%, а по отдель-
ным комби- натам так: на Маргеланском 12,8%, на Ленинабад-
ском 10,6%, на Ошском 6,3% и на Душанбинском 11,3%. Если 
сравнить с процентом простоев в шелковой промышленности 
СССР здесь составляет 9,2%. Но если сравнить с другими шел-
ковыми комбинатами Союза, то оказывается, что простои ткац-
ких станков в шелковых комбинатах Средней Азии низе. Так в 
1968r. в ткацкой производстве Московского шелкокомбината 
«Красная Роза» простои составили 15%, Ереванского шелко-
комбината - 16,5%, Кутаисского шелкокомбината – 11,4%, Мос-
ковского шелкокомбината им. Щербакова – 11,6%. 

Таким образом, низкий процент простоев в ткачестве 
шелковой промышленности Средней Азии носит относительный 
характер, а если взять его абсолютное значение, то они доста-
точно высокие. 

По нашим расчетам если довести уровень простоев до 
среднесоюзного, то можно дополнительно выпустить 4161 тыс. 
погонных метров суровой ткани. 

Народу с анализом причин и выявления резервов увеличе-
ния объём производства за счет ликвидации внутренних просто-
ев, важное значение имеет анализ использования оборудования 
в течение суток. Это достигается путём анализа коэффициента 
сменности. 

Материалы анализа коэффициента сменности в шелковой 
промышленности Средней Азии показывают, что по отдельные 
производствам и комбинатам, этот показатель недостаточно вы-
сокий. Так, в 1968г. коэффициент сменности в шелковой про-
мышленности Средней Азии составил в кокономотальном про-
изводстве 2,02, в ткацком производстве 2,50. Самый низкий ко-
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эффициент сменности по отдельным шелковый комбинатам в 
1968 г. был в кокономотальном производстве Маргелана - 2, и в 
ткацком производстве Душанбинского комбината – 2,15. 

Таким образом, разрыв в коэффициентах сменности явля-
ется большим резервом увеличения объема производства и по-
вышения фондоотдачи. Анализ причин низкого коэффициента 
сменности на отдельных предприятиях показал, что главной из 
них заключается в наличии высоких простоев оборудованиям. О 
котором мы говорили выше. 

Поэтому главными путями повышения коэффициента 
сменности в шелковой промышленности Средней Азии является 
обеспечение производства рабочей силой, сырьем, материалами, 
полуфабрикатами, своевременное и качественное проведение 
ремонта оборудования. 

Различия в коэффициентах сменности являются большим 
резервом в повышении фондоотдачи основных фондов. Так, по 
нашим расчетам, если довести коэффициент сменности в ткац-
ком производстве шелковой промышленности Средней Азии до 
уровня достигнутого на Ленинабадском комбинате, и в коконо-
мотальном производстве до уровня достигнутого в Душанбин-
ском шелкокомбинате, то можно дополнительно выработать 49 
тонн шелка-сырца и 5320 тыс. погонных метров суровой ткани. 

Повышение фондоотдачи в значительной степени зависит 
от использования производственных мощностей. 

Материалы показывают, что производственная мощность 
в шелковой промышленности Средней Азии используется не-
достаточно. 

Так, в 1968г. коэффициент использования производствен-
ной мощности ткацкого производства Маргеланского шелкоком-
бината составил 0,86 и красильно-отделочного производства 0,82. 

Низкий коэффициент использования производственной 
мощности является результатом наличия высоких простоев обо-
рудования, медленное внедрение новых машин и оборудовании, 
механизации и автоматизации производства, недостаточно вы-
сокое качество исходного сырья, низкая квалификация рабочих 
основных профессий и т.д. Устранение этих недостатков значи-
тельно повысит коэффициент использования производственной 
мощности. 
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В шелковой промышленности Средней Азии проводится 
большая работа по вводу новых и реконструкции действующих 
производственных мощностей. Но и здесь имеется много факто-
ров, которые отрицательно влияют на своевременное выполне-
ние поставленных задач. 

Много фактов когда вводимые в строй объекты сдавались 
с большими недоделками, установленное оборудование часто 
неукомплектовано для нормальной работы, значительное удо-
рожание сметной стоимости строительно-монтажных работ, не-
своевременное поступление проектно-сметных документаций, 
невыполнение плана ввода производственных мощностей и т.д. 

Все эти причины отрицательно сказались например, для 
своевременного ввода в действие ткацкого оборудования 2-ой 
очереди Ленинабадского шелкокомбината. На этом же комбина-
те планом капитальных вложений в 1968г. было предусмотрено 
ввод мощностей 8528 прядильных веретен фактически введено 
7000 штук. 

Большое препятствие своевременному вводу мощностей, 
возникает из-за не выделения фонда на те или иные оборудова-
ния. Отсутствие специалистов и специальной литературы зачас-
тую не дает возможности своевременно освоить импортные 
оборудования. 

Зачастую причиной невыполнении плана модернизации 
оборудования, является отсутствие соответствующих чертежей. 
Так, в 1967 г. в плане по механизации производства Маргелан-
ского шелкокомбината указывалось на совершенствование 6 
штук привода кокономотального автомата СКЭ-4ВУ. Но отсут-
ствие чертежей, которые должны были дать ЦКТБ текстильной 
промышленности Узбекской ССР, предусмотренное планом ме-
роприятие не выполнено. 

Таким образом, устранение вышеотмеченных недостатков 
в планировании и организации производства является одним из 
важнейших факторов повышения эффективности основных 
производственных фондов. 

Почти ежегодно на промышленных предприятиях шелковой 
промышленности поступает и сдаются в строй новые машины и 
оборудования. Но следует отметить, что не все поступающее обо-
рудование сдаётся в эксплуатацию в результате на предприятиях 
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накапливается излишнее оборудование. Долгое хранение их в ито-
ге приводит к тому, что оно становится физически и морально из-
ношенными, что конечно отрицательно влияет как на экономику 
отдельных промышленных предприятий, так и приводит к боль-
шим потерям в масштабе народного хозяйства. Поэтому важное 
значение для повышения эффективности производства имеет лик-
видация ненужных и тем более излишних машин и оборудования. 

Материалы анализа показали, что в шелковой промыш-
ленности Средней Азии таких материальных ценностей имеется 
на достаточно большую сумму. 

Так, например, на 01.01.I969г., только в шелковой промыш-
ленности Таджикской ССР имелось 579 единиц неустановленного 
оборудования на сумму 1013,8 тыс. рублей, в том числе имелось 45 
единиц на сумму 80,1 тыс. рублей излишнего оборудования. 

Анализ причин наличия неустановленного оборудования по-
казывает, что они кроются в плохой организации производства, не-
согласованностью планов строительства и материально-
технического снабжения, частые изменения проектов строительст-
ва или технологии производства, недостаток в кабелях, в арматуре, 
рабочей силе. Частый случаи, когда оборудование поступает на 
значительное время раньше, чем они необходимы для монтажа. 

Имеются факты образования излишнего оборудования из-
за пересмотра проектов технологии производства. Так, на Мар-
геланском шелкокомбинате в результате длительной реконст-
рукции, несколько раз менялись проекты и технология отдель-
ных производств. В результате по вновь утвержденному проекту 
в шелко-прядельном производстве полностью был исключен 
угарный отдел, хотя оборудование уже было получено. 

Таким образом, устранение этих и ряд других недостатков 
является важным фактором повышения фондоотдачи основных 
фондов. Следует отметить, что в условиях хозяйственной ре-
формы, образование всякого рода излишних и ненужных мате-
риальных ценностей влияет отрицательно на его количествен-
ные и качественные показатели. Предприятия получают за на-
личие таких ценностей большие убытки. Поэтому, на наш 
взгляд, взаимоотношения между промышленными предпри-
ятиями, проектными и конструкторскими организациями необ-
ходимо установить так, чтобы всякие просчеты или невыполне-
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ние условий договора, в результате которого данное предпри-
ятие получает убыток, возмещать полностью за счёт средств ви-
новников. Это по всей вероятности должно сыграть положи-
тельную роль в деле своевременного ввода и освоения произ-
водственных мощностей промышленных предприятий. Но по 
нашим расчётам, если уменьшить неустановленное оборудова-
ние хотя бы в шелковой промышленности Таджикской ССР на 
10%, то можно получить продукцию на 1125тыс. рублей. 

Отрицательное влияние на производственные возможно-
сти оказывает высокая обрывность нитей в шелковой промыш-
ленности Средней Азии. 

На предприятиях шелковой промышленности Средней 
Азии, уровень обрывности нитей остаётся достаточно высоким. 
Например, на Ленинабадском шелкокомбинате при плане об-
рывности по основе ткани фуляр арт. 12011 - 0,15 обрывов на 1 
метр, атлас ходжентский арт. 32140 - 0,20 обрывов, камзур арт. 
23004 – 0,25 обрывов. 

Далее на шелковых комбинатах Средней Азии имеются 
большие различия в уровне обрывности по одинаковым артику-
лам тканей.  Например, при выработке ткани саржа арт. 42064 в 
1968 г. обрывность на I метр по основе составила на Ленинабад-
ском комбинате 0,36, на Маргеланском - 0,20, на Ошском - 0,26. 

Далее, при выработке ткани крепдешин арт. 11020 обрыв-
ность составила на Маргеланском - 0,20, на Ошском - 0,46; при 
выработке ткани шотландка арт. 32014 обрывность на Ленина-
бадском комбинате составила 0,07, на Ошском – 0,32, на Ду-
шанбинском – 0,32. Таким образом, доведение уровня обрывно-
сти по сравниваемым артикулам до уровня достигнутого на 
Маргеланском комбинате позволило бы выпустить значительное 
количество ткани. 

Из наблюдения проведенного автором на Ленинабадском 
шелковом комбинате в среднем из-за одного обрыва один ста-
нок простаивал около трёх минут. С учетом этого рассчитали 
сумму потерь из-за отклонении фактической обрывности от 
норм по основным артикулам. Расчёт представлен в виде табли-
цы 24. Из сделанного расчёта видно, что из-за сверхплановых 
обрывов в ткачестве по рассчитанным артикулам потеря по при-
были составила 71240 рублей. 
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Анализ причин обрывов показал, что в основном он явля-
ется результатом имеющихся сырьевых пороков, нарушение 
технологических режимов производства, недостаточно хороший 
уход за машинами, несвоевременная чистка и смазка станков, 
низкое качество проводимых ремонтов и т.д. 

На производительность оборудования оказывает большое 
влияние не только количество обрывов, но и быстроты ликвида-
ции обрыва. Следовательно, важную роль в ликвидации обры-
вов играет квалификация рабочих. Например, высококвалифи-
цированные ткачихи на Маргеланском комбинате на ликвида-
цию обрыва основной нити тратят 24,2 сек., при норме 30 сек.; 
на зарядку челнока тратят 9,6 сек., при норме 15 сек. В резуль-
тате снижается простой станков. 

Для эффективной борьбы с обрывностью необходимо 
провести ряд мероприятий, одним из которых является точный 
учёт и анализ обрывов. Действующий метод учета и анализа об-
рывов нитей имеет ряд недостатков, что не дает достоверных 
материалов для её изучения. 

В настоящее время на многих предприятиях шелковой про-
мышленности учет обрывностей проводится следующим образом. 

Ежедневно или через день лаборатория по сменам прово-
дит учет обрывов на нескольких станках при выработке опреде-
ленного артикула тканей в течение двух или трёх часов. Полу-
ченную среднюю обрывность на один метр суровья потом рас-
пространяют на всю выработанную продукцию в течение смены 
или нескольких смен. 

Навряд ли  полученный результат является достоверным, 
ибо число обрывов на одном и том же станке в течение смены 
колеблется во времени. 

Как показали наблюдения в ткацком производстве Марге-
ланского шелкокомбината, если в течение первого часа работы 
на данном станке был один обрыв, то в течение шестого часа 
работы было 10-15 обрыва, а иногда наоборот. 

Отсюда вытекает, что результат обрывов полученный та-
кой методикой учета или завышен или занижен. Поэтому, в це-
лях получения наиболее точных данных об обрывах необходимо 
существующий метод их учёта и анализа совершенствовать. 

В отдельных производствах шелковых предприятий ве-
дутся иные наиболее совершенные методы учёта обрывов. 
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Так, на Маргеланском шелкокомбинате проводится поста-
ночный учёт обрывов. Сущность которого заключается в том, 
что на каждом станке приклеены карточки с указанием смены, 
номера станка, артикула ткани. Каждый обрыв по основе или по 
утку заносится ткачихой на этот листок. В конце смены подсчи-
тывают сколько обрывов приходилось на один метр суровья по 
основе и по утку в отдельности. Это дает возможность выявить 
станки с высокой обрывностью. Но при этом не известно, по ка-
ким причинам произошли обрывы нитей. 

Поэтому большую ценность имеет проводимый на Лени-
набадском шелкокомбинате учет обрывов по причинам. Это 
даст возможность определить по каким станкам наблюдалась  
повышенная обрывность и по какой причине. 

После уточнения принимаются соответствующие меро-
приятия. Недостатком этого метода учета также является то, что 
учет проводится лабораторным методом, что имеет, как мы по-
казали выше, свои недостатки 

В целях наиболее правильного учёта и определения мер, 
направленных на снижение обрывности, на наш взгляд, следует 
проводить следующий метод учёта обрывов. 

Точно так же как и на Маргеланском шелкокомбинате на 
каждом станке приклеить листок учёта. И по мере выявления 
обрывов ткачиха должна фиксировать их, по основе или утку и 
по какой причине: технологической или технической. 

В данном случае учет причин обрыва будет вестись по 
двум группам. Тогда как на Ленинабадском шелкокомбинате учёт 
причин обрывов проводился лабораторией детально, т.е.: распол-
зание узла, разомшенность нити, неисправность челнока и т.д. 

Если применять такой детальный учет причин обрывов, то 
это потребует много времени ткачих, что снизит их производи-
тельность. 

Предлагаемый нами метод учёта обрывов даст точные 
данные об обрывах и если по технической причине, то выявля-
ются технические неисправные станки, которые должны быть 
исправлены. 

Во многих предприятиях хлопчатобумажной промышлен-
ности для выявления технических неисправных станков прини-
маются математическая статистика. 
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Нами был использован этот метод определения неисправ-
ных машин в ткацком производстве Маргеланского шелкового 
комбината. Согласно условиям данного метода все причина об-
рывов нитей подразделим на случайные (зависящие от техноло-
гического режима производства) и систематические (зависящие 
от состояния и наладки станка). Если какой-либо станок нахо-
дится не в исправном состоянии, то при определенных условиях 
и времени систематически на этом станке будут происходить 
обрывы нитей, т.е. обрывы будут происходить на определенной 
закономерности. 

При изучении этой закономерности применяется закон 
Пуассона, согласно которому величина средней обрывности 
должна быть равна дисперсии признака. 

Если соблюдается это равенство, то при нормальном тех-
нологическом режиме явление обрывности нитей считают слу-
чайной погрешностью, если дисперсия признака больше сред-
ней, то считают, что наряду со случайной обрывностью были 
систематически обрывы, вызванные техническими неполадками 
станков. 

Наблюдения, проведенные автором в ткацком производ-
стве  №2 Маргеланского шелкокомбината за 104 станками мар-
ки "ТСУДАКОМА” позволили получить следующие данные об 
обрывности нитей.28 

 
Число 

обрывов, 
Xi 

Число станков
с данной 

обрывностью Ni

Всего 
обрывностей

Ni Xi 
Xi х d (Xi x d)

x Ni 
(Xi x d)2

x Ni 

0 9 - -1 -9 9
1 36 36 0 0 0
2 36 72 1 36 36
3 18 54 2 36 72
4 4 16 3 12 36
5 - - - - -
6 1 6 5 5 25

Итого 104 184 - 80 178
                                                             
28 Используемый метод взят из работы В.И.Денисова, Л.Ф.Исаева "Опыт сни-
жения обрывности в прядильном производстве комбината "Трехгорная ману-
фактура имени Дзержинского", М., 1963, стр.44-46 
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Расчёт ведется при условной средней   a=1. 
Используя эти данные, средняя обрывность на станок в 

час определяется по формуле. 

X = d+di= 1 + 0,77 = 1,77, где di- отклонение от условной 
средней обрывности определяется так? di ൌ Վሺ௫௜ିௗሻ௫	௡௜Վ୬୧  = ଼଴ଵ଴ସ ൌ 0,77, di2 = 0,59 

Дисперсия признака согласно теории статистики опреде-
ляется так: ׬ ൌ Վሺ௫௜ିௗሻଶх	௡௜	Վ୬୧ଶа   = ଵ଻଼ଵ଴ସ	 = 1,7 отсюда 

׬  2 ൌ׬ ൅	ଶа di2 = 1,7 + 0,59 = 2,29 
 
׬  ଶିଡ଼  = ଶ,ଶଽଵ,଻଻ = 1,3 

Отсюда следует, что на станках наряду с случайной об-
рывностью происходит систематическая обрывность вызванная 
неполадкой станков, потому, что дисперсия признака превыша-
ет среднюю величину на 1,3 раза. В этих условиях, чтобы опре-
делить технически неисправные станки пользуются законом 
распределения Пуассона. 

Źmax= Х +3ට	_Х = 1,77 +3√1,77  = 3,1 

Отсюда следует, что все станки, имеющие обрывность за 
один час работы более трёх являются технически неисправны-
ми. Согласно наших данных их должно быть 5 станков. Сопос-
тавление полученных данных с фактическим состоянием стан-
ков показало, что из пяти станков два станка действительно ока-
зались технически неисправными, а три станка находились в те-
чение времени наблюдения в хорошем техническом состоянии. 

Таким образом, выявленные методом математического 
анализа неисправные станки, на наш взгляд, недостаточно точно 
отражают происходящий процесс в шелковой промышленности. 
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Различия в количестве неисправных станков выявленные на ос-
нове количества обрывов нитей между рассчитанный и практи-
ческим наличием можно по всей вероятности объяснить разли-
чиями структуры потребляемого сырья на отдельных станках, 
различием квалификации рабочих основных профессий, скоро-
стью работы станка и т.д. 

Конечно, мы далеки от мысли, отрицания использования 
математической статистики при определении неисправных 
станков. 

Этот метод имеет большую ценность как для научных ис-
следований, так и для практики производственной деятельности 
предприятий. На наш взгляд этот метод отличается некоторой 
сложностью сбора материалов для анализа (необходимо вести 
наблюдение несколько смен) и её обработкой. 

Поэтому по нашего мнению для выявления неисправных 
станков и своевременной их наладки нужно использовать вы-
шеизложенный нами метод по станочного наблюдения обрыв-
ности нитей с группировкой причин обрывов на две группы: из-
за технических неполадок станка; из-за других причин. При по-
мощи этого метода в конце смены, или даже, если нужно, в про-
цессе рабочей смены, можно выявить станок с большим количе-
ством обрывов из-за технической неисправности и здесь жe 
принять меры для устранения неисправностей станка. 

Этот метод отличается значительной простотой. Но не-
достатком его является то, что ткачиха должна тратить время, 
чтобы регистрировать на специальных листках случаи обрывов. 
Это может повлиять на производительность труда. Но, на наш 
взгляд, если они с этой стороны потеряют по производительно-
сти, то с другой стороны они могут получить большой рост про-
изводительности труда за счёт снижения обрывности нитей. 

Поэтому предлагаемый метод выявления неисправных 
станков может быть использован в практике производственной 
деятельности шелковых предприятий. 

в) Степень интенсивного использования 
оборудования и фондоотдача 

Увеличение времени работы оборудований может не 
дать существенного прироста продукции, если интенсивность 
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его использования низка и наоборот.  Поэтому при анализе ис-
пользования оборудования наряду с анализом экстенсивного 
использования необходимо рассмотреть степень их интенсив-
ного использования. Интенсивность использования характери-
зуется производительностью оборудования. Материалы прове-
денного анализа интенсивного использования оборудования в 
шелковой промышленности Средней Азии и его изменения за 
I960-I968 гг. показывают, что производительность ткацкого 
оборудования за исследуемый период несколько снизилась, а 
производительность кокономотального оборудования значи-
тельно повысилась. 

Произведенный расчет показал, что в целом по шелковой 
промышленности Средней Азии в 1968 г., производительность 
оборудования в ткацком производстве уменьшилась против 
I960г. на 4 уточины на один станок в час, а в кокономотании 
производительность 10 ловителя - в час увеличилась на 21,8 
грамма,  то есть на 17,6%. 

За исследуемый период в следствии изменения произво-
дительности ткацких станков в 1968 г, на Ленинабадском ком-
бинате выпущено 3267 млн. уточин, на Маргеланском комбина-
те недовыпушено - 3761 млн. уточин, на Ошском комбинате не-
довыпущено 42 млн.уточин и на Душанбинском комбинате не-
довыпущено 382 млн. уточин. 

Уменьшение объёма производства в ткацком производст-
ве из-за ухудшения интенсивности использования оборудования 
снизило и фондоотдачу, что видно из таблицы  25. 

Из таблицы 25 видно, что снижение производительно-
сти оборудования в целом по четырем комбинатам в 1968 г. 
по сравнению с 1960 г., привело к снижению отдачи активной 
части основных фондов на 2,3%. На производительность обо-
рудования в шелковой промышленности Средней Азии оказа-
ли отрицательное влияние ряд факторов: как изменение ско-
рости работы машин, большие простои машин, низкая квали-
фикация рабочих и т,д. Рассмотрим некоторые пути повыше-
ния производительности оборудования в шелковой промыш-
ленности. Одним из путей повышения производительности 
оборудования является организация работы станков на опти-
мальной скорости. 
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Таблица 25 
Изменение фондоотдачи активной части основных фондов 
за счет улучшения интенсивности использования ткацкого 
оборудования в шелковой промышленности Средней Азии 

Шелкокомбинаты

I960 1968 1968

Отдача
в млн.
уточин
фак 
тич. 

Отдача
фактич.
В млн.
уточин В

 %
 1

96
8г

. 
к 

19
60
г. 

Отдача с учетом
улучшения 

интенсивного
использования
оборудов. 

в млн. уточин В
 %

 к
 1

96
0г

. 

Маргеланский 6,6 6,5 98,4 7,12 107,9
Ленинабадский 8,7 7,6 87,3 7,6 87,3
Ошский 9,5 6,6 68,4 6,66 70,1
Душанбинский 11,1 9,8 88,2 10 90,1
В целом: 8,4 7,35 87,5 7,54 89,8

 
Скорость работы станка и его производительность при 

прочих равных условиях находится в прямой зависимости. На 
предприятиях шелковой промышленности Средней Азии ткацкие 
станки работают с достаточно высокой скоростью. Но если срав-
нить с паспортными данными, то еще имеются определенные ре-
зервы увеличения работы станков. Это видно из таблицы 26. 

Таблица 26 
Средняя скорость работы станков в шелковых комбинатах 

Средней Азии (скорость в оборот в минут) 

Шелковые 
комбинаты 

Ат-2-120-ШЛ-5 ДЮРАН УКР -49 ЧГСП -
50 РЮТИ АТ -100

По
 па

сп
ор
т 

Ф
ак
ти
ч.

 

По
 па

сп
ор
т 

Ф
ак
ти
ч.

 

По
 па

сп
ор
т 

Ф
ак
ти
ч.

 

По
 па

сп
ор
т 

Ф
ак
ти
ч.

 

По
 па

сп
ор
т 

Ф
ак
ти
ч.

 

По
 па

сп
ор
т 

Ф
ак
ти
ч.

 

Маргеланский 163-189 166 150 - 160 - 160 - 130 155 220 205
Ленинабадский 163-189 166-168 150 144 160 155-156 160 148 130 122 220 206
Ошский 163-189 169 150 - 160 151-153 160 - 130 - 220 208
Душанбинский 163-189 118-173 150 - 160 158-160 160 - 130 - 220 -
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Но следует отметить, что высокая скорость работы станка 
может привести к частым обрывам нитей из-за низкой квалифи-
кации ткачих и мастеров. При работе на высоких скоростях мо-
гут быть частые остановки станков из-за механических непола-
док, всё это не дает возможности расширению зоны обслужива-
ния рабочих. 

Сравнительные данные рассчитанные Министерством 
легкой промышленности Таджикской ССР показывают, что в 
шелковой промышленности США работа скорости станка зна-
чительно ниже чем в СССР. Так, при выработке ткани саржа 
арт. 6105 скорость работы автоматического ткацкого станка 
«Драйпер ХД» в США составила 184 обор. мин, а в СССР сред-
няя скорость ткацких станков при выработки этого же артикула 
ткани на станке АТ -100 - 5 м составила 204 обор. мин. 

Это дало возможность резко повысить производитель-
ность труда рабочих. Следовательно, повышение скорости рабо-
ты оборудования  не всегда   может дать желаемого результата. 
На наш взгляд, некоторое снижение скорости работа станков и 
параллельно увеличение зоны обслуживания рабочих даст 
большую экономию в использовании производственных фондов 
шелковой промышленности. 

Сравнение производительности оборудования, между 
шелковыми комбинатами показывает на значительные колеба-
ния по этому показателю, что является резервом повышения 
эффективности производства. 

Таким образом, резервы повышения объёма производства 
неисчерпаемы. Мы рассмотрели некоторые общие пути повы-
шения производительности оборудования, реализация которых 
значительно повысит эффективность использования основных 
фондов шелковой промышленности Средней Азии. 

г) Ассортиментные сдвиги производимой 
продукции и фондоотдача 

Ассортимент продукции, в зависимости от ее сдвигов, 
может оказать на эффективность не только основных, но и обо-
ротных производственных фондов положительное или отрица-
тельное влияние. Для определения влияния этого фактора на 
фондоотдачу произведем следующий расчёт. Определим стои-
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мость единицы основных видов продукции в I960 году. На ос-
нове этого, определим стоимость основной продукции, выпу-
щенной в натуральном выражении в 1968 г. 

Полученная разница между стоимостью фактически вы-
пушенной продукции в I968 г. и расчетной стоимостью этой же 
продукции и есть сумма потерь или выигрыша,  полученная в 
результате ассортиментных сдвигов. 

Результат расчёта влияния ассортиментных сдвигов на 
объем производства и фондоотдачу активной части основных 
производственных фондов шелковой промышленности Средней 
Азии представлен в виде таблицы 27. 

Таблица 27 
Расчёт влияния изменения ассортимента продукции на 

фондоотдачу активной части основных, производственных 
фондов шелковой промышленности Средней Азии за 1960-

1968 гг. 

Шелко- 
комбинаты 

1968г.

В
ал
ов
ая

 
пр
од
ук
ци
я 

в 
де
йс
тв
ую

щ
ем
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ты

с.
 р
уб

. 
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пр
од
ук
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ас
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19

60
г.

 в
 т
ы
с.

 р
уб

. Фондоотдача
В действу-
ющем 
ассорти- 
менте 

В ассорти-
менте 
1960г. 

Руб.
коп

В% к
1960г.

Руб.
коп

В% к
1960г.

Маргеланский I00971 I6386I 14,6 57,7 23,7 93,7
Ленинабадский 120095 154525 11,4 62,0 14,6 79,4
Ошский 35440 40840 11,2 56,6 12,9 65,2
Душанбинский 18050 36426 8,9 32,8 18,0 66,7
В целом 274556 395632 12,1 55,3 17,5 79,9

 
Из данных таблицы 27 видно, что в 1968 г. по сравнению с 

I960 г. произошло значительные ассортиментные сдвиги, что 
существенна снизило фондоотдачу. Особенно сильное влияние 
их сказалось на Маргеланском и Душанбинском комбинатах. 
Фондоотдача активной части основных производственных фон-
дов за счет рассматриваемого фактора снизилась: на Маргелан-
ском комбинате 9 руб.10 коп., на Душанбинском комбинате на 9 
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руб. коп., на Ленинабадском комбинате на 3 руб.20 коп. и на 
Ошском комбинате на I руб. 70 копеек. В целом по четырём 
шелкокомбинатам фондоотдача за счёт рассматриваемого фак-
тора снизилась на 5 руб.40 копеек. 

Из таблицы  27 видно, что если бы не было ассортимент-
ных сдвигов, то фондоотдача активной части основных произ-
водственных фондов в 1968г. по сравнению с I960 г. была бы 
выше против сложившегося уровня по шелковым комбинатам: 
Маргеланском на 36,0% , Ленинабадском на 17,4%, Ошском на 
8,6%, Душанбинском на 33,9% и в целом по четырем комбина-
там на 24,6%. Следовательно, одним из факторов существенно 
снизившим фондоотдачу основных фондов явились ассорти-
ментные сдвиги продукции. 

Теперь определим каков должен был бы уровень фондо- 
отдачи активной части основных фондов, если бы не было не-
обоснованного удорожания стоимости оборудований, ухудше-
ния структуры основных фондов, ухудшения использования 
технологического оборудования и ассортиментных сдвигов. Ре-
зультат расчета представлен в таблице 28. 

Таблица 28 
Влияние отдельных факторов на фондоотдачу активной 
части основных производственных фондов в шелковой 
промышленности Средней Азии ( по валовой продукции) 

 В 1968г. по
сравнению с
1960г., в % 

Фактический уровень фондоотдачи 55,3
Снижение фондоотдачи 4,7
В том числе за счет факторов
1. превышение темпов удорожания стоимости станков 
над их производительностью -13,6 

2. ухудшение использования оборудования во времени -3,6
1. ухудшение использования оборудования по мощности -0,00
2. ассортиментные сдвиги -24,6
3. изменение структуры основных фондов -4,7
4. Прочие факторы +1,8
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На основе проведенного анализа основных факторов, 
влияющих на фондоотдачу основных производственных фондов 
сформулируем основные пути повышения эффективности ос-
новных фондов в шелковой промышленности Средней Азии, 
которые в основном сводятся к следующему: 

 -улучшение использования времени работы оборудования 
за счёт проведения мероприятий, по обеспечению предприятий 
необходимой рабочей силой; укрепления трудовой дисциплины; 
сокращения текучести кадров; уменьшения обрывности нитей; 
материальное стимулирование рабочих в работе не в дневных 
сменах; повышение квалификации рабочих основных профессий; 

- улучшение использования оборудования по мощности - 
за счёт оптимализации скорости работы оборудования с учётом 
рациональной организации труда; 

- замена старых механических кокономотальных и ткац-
ких машин новыми высокопроизводительными автоматически-
ми машинами, модернизация и механизация оборудования; 

- улучшение качества всех видов ремонта оборудования и 
своевременное их проведение; 

- внедрение в производство более дешевых или такой же 
стоимости машин, но чтобы давали рост производительности 
труда, и оборудования; 

- своевременное обеспечение производства необходимым 
сырьем и полуфабрикатами, материалами; 

- обеспечить своевременный ввод и освоение производст-
венных мощностей за счет ликвидации имеющихся недостатков, 
улучшить использования действующих мощностей; 

- ликвидация излишнего и не нужного оборудования, уси-
ление материально-ответственности касающихся организаций 
для своевременного ввода мощностей. 

§ 2. Основные факторы влияющие на фондоотдачу 
оборотных фондов 

а) Наличие сверхнормативных товаро-материальных 
ценностей 

Сверхнормативные производственные запасы в шелковой 
промышленности Средней Азии занимают достаточно большую 
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сумму. В целом по отрасли сверхнормативные производствен-
ные запасы за 1960-1968 гг. увеличились на I37I2 тыс. руб., 
сверхнормативные остатки незавершенного производства сни-
зились на 362 тыс. рублей и готовой продукции начиная с I966 г. 
по 1968г. сверхнормативных остатков не было. Огромные сум-
мы сверхнормативных производственных запасов в шелковой 
промышленности Средней Азии возникают по причине ярко 
выраженной сезонности отрасли. Предприятия, заготавливают 
сырье сразу на весь годовой объём производства, а используют 
его постепенно в течение года по мере выполнения производст-
венной программы. 

Однако, следует отметить, что на практике работы про-
мышленных предприятий шелковой промышленности часты слу-
чаи, когда предприятия заготавливают сырье сверх своих потреб-
ностей. Это как мы отметили выше связано с тем, что шелковые 
комбинаты обязаны закупить почти все коконы выкормленные в 
сельском хозяйстве. Так как комбинат не в состоянии из-за 
имеющихся производственных мощностей переработать в тече-
ние года все приобретенное сырье, возникают все увеличиваю-
щиеся сверхнормативные производственные запасы. При этом 
под всю сумму заготовленного сырья Госбанка выделает кредит. 

Такая система заготовки сырья приносит большие убытка 
экономике промышленных предприятий. Во-первых, заморажи-
вается определенная часть оборотных средств; во-вторых пред-
приятия платит проценты за кредит, выделенные на сырье; в-
третьих, выделяются дополнительные средства на хранение и 
уход за заготовленный сырье; в-четвертых, дательное хранение 
при плохих условиях, резко снижает качество сырья и, следова-
тельно, приводит к больший сырьевым потерям. 

В новых условиях планирования и экономического стиму-
лирования, когда действует такие рычаги повышения эффектив-
ности производства как плата за фонды, новая методика расчета 
рентабельности, вопрос о наличии производственных запасов и 
их соответствие нормативам имеет для экономики предприятия 
важное значение. Ибо выплаты процентов за кредит и плата за 
фонды производится из балансовой прибыли. Поэтому предпри-
ятиям шелковой промышленности не эффективно получать 
больше кредита или иметь сверхнормативные запасы, так как то 
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и другое понижает рентабельность производства, за счёт кото-
рого производится основная сумма отчислений в фонды эконо-
мического стимулирования. 

Наряду с этим предприятия шелковой промышленности 
Средней Азии теряют средства в связи е заготовкой сырья: во 
первых приобретение сырья сверх потребности увеличивает аб-
солютную сумму за кредит; во-вторых, совершенно плохие ус-
ловия хранения этого огромного количества коконов на шелко-
вых комбинатах резко понижает их технико-экономические по-
казатели, что является одним из главных факторов убыточной 
работы кокономотального производства шелковой промышлен-
ности Средней Азии. 

Таким образом, наличие больших сверхнормативных про-
кредитованных запасов товаро-материальных ценностей являет-
ся отрицательным явлением для шелковых комбинатов. Нали-
чие таких запасов, хотя они приносят определенные убытки 
шелковым комбинатам обусловлены в основном объективными 
независящими от предприятия причинами. Вместе с этим на 
шелковых предприятиях отрасли имеется такие сверхнорматив-
ные непрокредитованные товаро-материальные ценности, обра-
зование которых в той или иной степени относится к хозяйст-
венной деятельности предприятия. 

Основная причина образования сверхнормативных непро-
кредитованных запасов вспомогательных материалов заключа-
ется в недостатках планирования и материально-технического 
снабжения. Одним из важнейших из них является то, что заявки 
на материальные ценности составляются предприятиями за не-
сколько месяцев до начала года, когда ещё не разработана про-
изводственная программа. При составлении последней, ассор-
тимент запланированной к выпуску продукции часто меняется. 
В результате выделенные и поступившие на комбинаты фонды 
на отдельные вспомогательные материалы при всей своей цен-
ности и 100% годности, практически оказываются излишними и 
не нужными для предприятия. Поэтому, если учитывать этот 
порядок поступления вспомогательных материалов на шелко-
вых комбинатах, то наличие сверхнормативных непрокредито-
ванных запасов по вспомогательным материалам еще не говорит 
об полной обеспеченности ими отдельных предприятий. 



 107

Таким образом, наличие сверхнормативных непрокреди-
тованных запасов, является отрицательным явлений, которое 
понижает эффективность использования оборотных фондов. 

Количественную зависимость влияния на показатель фондо-
отдачи оборотных фондов наличие сверхнормативных непрокре-
дитованных остатков можно определить по следующей формуле: 

Фр= ВН െ ВНାСн		- где, 
Фр =изменение фондоотдачи оборотных фондов в результате 
наличия сверхнормативных  непрокредитованных запасов; 
В – объем валовой продукции; 
Н- норматив производственных запасов; 
Сн – сверхнормативные непрокредитованные запасы. 

 
Используя эту формулу рассчитаем какое влияние оказало 

наличие сверхнормативных непрокредитованных запасов на 
фондоотдачу, примененных оборотных фондов. Результаты рас-
чета представлены в таблице 29. 

Таблица 29 
Снижение фондоотдачи оборотных фондов в зависимости от 
наличия сверхнормативных непрокредитованных запасов 
материальных ценностей в шелковой промышленности 

Средней Азии за 1960-1968 гг. (в руб.) 
Шелкокомбинаты I960 1965 1966 1967 1968

Маргеланский 0,17 0,19 0,32 0,71 0,24
Ленинабадский 0,64 0,82 0,67 0,21 0,16
Ошский 1,22 0,03 0,04 0,09 0,44
Душанбинский 1,78 0,10 0,04 0,04 0,73
В целом: 0,76 0,38 0,37 0,40 0,28

 
При расчете влияния сверхнормативных непрокредито-

ванных запасов материальных ценностей на фондоотдачу обо-
ротных фондов, мы учитывали такие запасы только по произ-
водственным запасам. Сверхнормативные непрокредитованные 
остатки незавершенного производства в расчёт не принимались 
из следующих соображений. Для обеспечения производствен-
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ной программы следующего года на шелковых комбинатах соз-
даётся в конце года определенный задел, что и является в ос-
новном причиной, наличия сверхнормативных остатков. По на-
шему мнению, это является положительным мероприятием, и в 
то же время не может существенно исказить динамику фондоот-
дачи, ибо заделы такого рода создаются почти ежегодно. 

Из данных таблицы 29 видно, что фондоотдача оборотных 
фондов, в целом по шелковой промышленности Средней Азии 
за счёт наличия сверхнормативных непрокредитованных произ-
водственных запасов в 1968 г. снизилась на 0,28 руб. При этом, 
если рассмотреть динамику этого фактора в целом по отрасли за 
I960-I968гг., то наблюдается тенденция снижения влияния его 
на фондоотдачу. Это можно, главным образом, объяснить пере-
ходом предприятий шелковой промышленности Средней Азии 
на новые условия работы. Следует отметить, что работа в новых 
условиях стимулировала ликвидацию сверхнормативных непро-
кредитованных товаро-материальных ценностей. 

б) Условия хранения сырья и материалов 
Коконы являясь основным сырьем для шелковой промыш-

ленности Средней Азии относятся к таким видам сырья, которые 
имеют небольшой вес, но требуют больших площадей для своего 
хранения. Так как в шелковой промышленности Средней Азии 
ежегодно потребляется огромное количество этого ценного сы-
рья, то при анализе эффективности оборотных фондов, вопрос 
условий содержания сырья имеет очень важное значение. 

В настояние время в силу существующего порядка приоб-
ретения сырья и отсутствия необходимого количества помеще-
ний для хранения заготовленных коконов, на всех шелковых 
комбинатах Средней Азии коконы в большей части хранятся 
под навесом или на открытом воздухе. 

Так, на Ленинабадском шелкокомбинате по плану должно 
было заготовлено в 1969 году 600 тонн сухих коконов урожая 
1969 года, а в имеющихся складских помещениях может хра-
ниться только 100 тонн коконов. 

На Душанбинском шелкокомбинате имеющиеся навес 
обеспечивает хранение только 70% заготовленных коконов. 
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Плохие условия хранения как показали исследования являются 
одним из ваших факторов ухудшения использования сырья. 

Отсюда следует, что наличие больших сырьевых запасов 
на шелковых комбинатах Средней Азин и не обеспеченность их 
необходимыми условиями хранения отрицательно повлияло на 
эффективность использования оборотных фондов. Поэтому не-
обходимо, как отметили выше, создать оптимальные условия 
хранения коконов, одним из путей для которого может быть 
создание высокомеханизированных с надлежащими условиями 
хранения, баз. 

в) Нормирование оборотных фондов 
Правильное определение нормативов оборотных фондов 

имеет важное значение как для бесперебойного обеспечения 
производства необходимыми материалами, так и для определе-
ния показателя рентабельности, суммы платы за фонды. В ко-
нечной счете правильное нормирование оборотных фондов оп-
ределяет уровень их отдачи. 

Нежелательным для экономики предприятий является как 
завышение, так и занижение нормативов оборотных средств. В 
обоих случаях эффективность оборотных средств может пони-
жаться. Далее, как мы видим сверхнормативные непрокредито-
ванные запасы определяется как разница между установленным 
нормативом и фактическим наличием за вычетом задолженно-
сти банку по ссудам  поставщикам за товаро-материальные цен-
ности. Отсюда неправильно рассчитанные нормативы будут да-
вать неправильное представление о сверхнормативных непро-
кредитованных запасах. 

По нашему мнению в настоящее время нельзя торопиться 
с внедрением в производство технико-обоснованных нормати-
вов оборотных средств. В условиях когда действует ряд эконо-
мических рычагов повышения эффективности производства, 
предприятие заинтересовано в упорядочении нормативов обо-
ротных средств. И не случайно, что с переходом на новые усло-
вия работы по всем шелковым комбинатам Средней Азии на-
блюдается возрастающее незаполнение норматива оборотных 
средств, и в то же время план по выпуску продукции выполня-
ется. Это говорит о том, что действующие нормативы на шелко-
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вых комбинатах в основном были завышены. Поэтому необхо-
димо несколько лет изучать опыт работы в новых условиях пла-
нирования и экономического стимулирования, упорядочить 
производственные фонды предприятий и потом начать работу 
по расчёту нормативов оборотных средств, что должна лежать в 
основе производственного планирования. Следует отметить, что 
одной из причин недостаточного внедрения в производство на-
учно-обоснованных нормативов оборотных средств является 
слишком большая трудоемкость действующей инструкции по 
нормированию оборотных средств. По всей вероятности необ-
ходимо пересмотреть и этот вопрос. 

г) Улучшение заготовки и использования сырья - важный 
фактор повышения эффективности оборотных фондов 

Основным сырьем для шелковой промышленности явля-
ются коконы. От их качества зависят все технико-
экономические показатели производства. Однако в последние 
годы качество заготавливаемых коконов является совершенно 
неудовлетворительным, ибо в них очень высокая доля брака. 

Это является результатом больших недостатков при про-
изводстве и заготовке коконов. В настоящее время основная 
масса коконов производится индивидуально, отдельными семь-
ями членов сельскохозяйственной артели. Это создаёт благо-
приятные условия для массового нарушения агротехнических 
правил выкормки гусениц. 

Наблюдается также много фактов нарушения условий 
доставки, приемки и первичной обработки коконов. Доставка 
сырых коконов в заготпункты производится в большинстве слу-
чаев в мягкой таре, что приводит к деформации оболочки. На 
многих заготпунктах принятые сырые коконы укладываются 
высотой 70-80 см. Частый случаи, когда из-за недостаточной 
подготовленности заготпунктов поступающие коконы своевре-
менно не перерабатываются. Имеющееся оборудование для 
морки и сушки коконов, во многих коконосушилках использу-
ется нерационально, из- за недостаточной подготовленности об-
служивающего персонала, Кроме того на коконосушилках име-
ется еще много старого оборудования («Симплекс №3»), кото-
рое не обеспечивает качественную и своевременную обработку 
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сырых коконов. Это ведет к тому, что живые коконы хранятся 
до 2-х - 3-х дней вместо одного, что совершенно несовместимо с 
условиями их заготовки и переработки. 

Говоря о системе машин, применяемых для сушки и мор-
ки коконов, следует отметить, что в настоящее время использу-
ются в большинстве случаев наряду со старыми, новые сушиль-
ные машины КСК-4.5, которые имеют стоимость около 6,5 тыс. 
рублей при суточной заморки коконов по паспорту 4,5 тн. В 
дальнейшем намечается внедрение новых машин СК-150 к с 
мощностью заморки 14 тн. и сушки 7 тн. в сутки. При этом она 
стоит почти в четыре раза дороже КСК-4.5. Внедрение этой ма-
шины навряд ли будет эффективно на тех сушилках, где заго-
тавливается коконы 5-10 тн. за сезон и во-вторых очень дорогая 
стоимость машины. В этих условиях необходимо внедрять CК-
I50K на больших сушилках, а на небольших, оставить КСК-45. 

Низка квалификация лаборантов принимающих коконы. 
Имеются факты неправильного определения сортового состава 
коконов, что приводит к большим материальным потерям про-
изводителей и потребителей. Поэтому в первую очередь необ-
ходимо обеспечить заготовительные пункты квалифицирован-
ными лаборантами. 

В настоящее время в республиках Средней Азии произво-
дятся коконы нескольких пород и гибридов. При этом некоторое 
породы и гибриды в условиях промышленного потребления да-
ют плохие показатели. 

Поэтому перед работниками промышленности и системы  
шелководства должна стоять задача по широкому внедрению 
высокоэффективных пород и гибридов, которые эффективны 
как для промышленности, так и для сельского хозяйства. 

Важнейшим условием повышения эффективности шелко-
мотального производства является повышение качества шелко-
сырца, который понижается. 

 
Шелковое производство, как и другие отрасли промыш-

ленности ощущает острый недостаток, в рабочей силе. С целью 
восполнения дефицита рабочей силы и для выполнения плана 
производства предприятиям часто приходится работать на по-
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вышенных скоростях, что также отрицательно влияет на качест-
во шелка- сырца и степень его использования. 

Большой интерес для выявлении резервов повышении эф-
фективности оборотных фондов представляет сравнение себе-
стоимости единицы продукции вырабатываемые отдельными 
шелковыми комбинатами. 

Межзаводской анализ себестоимости одинаковых видов 
продукций показывает на большие её различия. 

 Из данных 1968г. видно, что в Маргеланском, Ленинабад-
ском, Ошском шелкокомбинатах при производстве ткани арти-
кула 11020 себестоимость единицы продукции, была различной. 
Самая низкая себестоимость этого артикула ткани была на Ле-
нинабадском шелкокомбинате, то есть 459 руб. 98 коп. Стои-
мость 100 метров ниже стоимости этого же артикула ткани вы-
пускаемого Маргеланским шелкокомбинатом на 8 pyб. 68 коп. и 
Ошского шелкокомбината на 8 руб. 90 коп. 

По нашим расчётам если довести себестоимость единицы 
ткани артикула 11020 на Маргеланском и Ошском комбинатах до 
уровня достигнутого на Ленинабадском шелкокомбинате то, 
можно сэкономить на этих двух комбинатах около 2288 тыс. руб. 

Таким образом, доведение себестоимости продукции до 
уровня достигнутого передовыми предприятиями является важ-
нейшим резервом повышения эффективности производства. Это 
может быть достигнуто главный образом за счет внедрения новой 
техники, улучшения использования действующих машин, повы-
шения качества сырья в первую очередь за счет соблюдения тех-
нологических режимов заготовки и первичной их переработки. 

Большие потери шелковая промышленность несет из-за 
нарушения теми или иными предприятиями условий коопериро-
ванных поставок. Так, например, большие потери несет Ленина-
бадский шелкокомбинат от переработки суровья Душанбинско-
го шелкокомбината, которые очень низкого качества. Кроме то-
го, поставка суровья идет неритмично. 

Таким образом, необходимо провести мероприятия, обеспе-
чивающие выполнение плана поставки и повышения качества су-
ровой ткани на Душанбинском комбинате. Материалы показыва-
ют, что главными причинами низкого качества суровья является 
низкая квалификация рабочих, частые перерывы работы машин из-
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за различных неполадок, что приводит к появлению различных 
дефектов на тканях, низкое качество потребляемого сырья и т.д. 
Устранение этих недостатков является важным условием повыше-
ния эффективности шелковой промышленности Средней Азии. 

§ 3. Экономические стимулы и материальная 
ответственность в улучшении использования 

производственных фондов 
Одним из важнейших условий неуклонного роста произ-

водительности труда и повышения на этой основе эффективно-
сти производства, является материальная заинтересованность 
коллективов предприятий и отдельных его членов в результатах 
своего труда. Еще на заре строительства социализма в нашей 
стране В.И. Ленин указывал, что коммунизм строится: «Не на 
энтузиазме непосредственно, а при помощи энтузиазма, рож-
денного великой революцией, на личном интересе, на личной 
заинтересованности, на хозяйственном расчёте…29 

Коммунистическая Партия Советского Союза, исходя из 
этих указаний В.И. Ленина, постоянно совершенствует формы и 
методы материального стимулирования, что нашло свое яркое 
выражение в принятых решениях Сентябрьского Пленума ЦК 
КПСС (1965 г.). 

Необходимость принятых мероприятий вытекает из того, 
что существующие принципы материальной заинтересованно-
сти не в достаточной степени отвечали требования быстрого 
развития общественного производства. Коллективы предпри-
ятий мало были заинтересованы в улучшении использования 
производственных фондов, скрывали свои резервы, стремились 
увеличить объем производства, прежде всего за счет увеличения 
капитальных вложений. Это привело к тому, что в масштабе на-
родного хозяйства скопились огромные запасы излишних и не 
нужных материальных ценностей. 

Как мы показали выше, работа промышленных предпри-
ятий в новых условиях планирования и экономического стиму-
лирования дала положительные результаты. 
                                                             
29 В.И. Ленин, соч., том  44, издание 5-е, стр. 151 
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Так, почти по всем шелковым комбинатам Средней Азии в 
1967 г. по сравнению с 1966г. повысился объем реализации про-
дукции, были ликвидированы большие суммы излишних и не-
нужных товаро-материальных ценностей, резко снижены остат-
ки излишних и ненужных оборудований, повысилась эффектив-
ность производственных фондов. 

В 1968 г. наблюдается тенденция снижения фондоотдачи 
производственных фондов по сравнению с 1967г. Но рентабель-
ность производственных фондов повысилась в основном за счет 
прибыли, объем которой зависит, как мы показали выше, не 
только от объема продукции, но и от факторов не зависящих от 
работы предприятия. Так, на Ленинабадском шелкокомбинате в 
1968г., по сравнению с 1967г. фондоотдача производственных 
фондов снизилась на 0,41%, а рентабельность повысилась на 
7,67%. Но так как около 90% отчислений в фонды экономиче-
ского стимулирования производится за уровень рентабельности, 
то несмотря на ухудшение использования производственных 
фондов, отчисления в фонды экономического стимулирования 
возросли, что видно из следующей таблицы 30. 

Таблица 30 
Отчисления в фонды экономического стимулирования на 

Ленинабадском шелкокомбинате за 1967-1968гг. (в тыс. руб.) 
 1967 1968 отклонение
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Фонд материального 
поощрения 183 1010 176 1197 -7 +187

Фонд социально-
культурных мероприятий 
и жилищного 
строительства 

60 327 54 387 -6 +60 

Фонд развития 
производства 49 211 42 232 -7 +21 

Всего 292 1548 272 1816 -20 +268
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Из данных таблицы 30 видно, что в 1968 г., по сравнению 
с 1967г. отчисления в фонды экономического стимулирования 
увеличились на 268 тыс. руб. При этом, рост отчислений был 
только за счет уровня рентабельности, а отчисления за реализо-
ванную продукцию уменьшилась на 20 тыс. руб. Таким образом, 
рост отчислений в фонды экономического стимулирования на-
ходится не в достаточной зависимости от уровня эффективности 
производственных фондов. При этих условиях промышленные 
предприятия не полно вскрывают свои глубинные резервы 
улучшения использования производственных фондов. 

Материалы проведенного анализа работы в новых услови-
ях предприятий шелковой промышленности Средней Азии по-
казывают, что введение категории платы за фонды сыграло по-
ложительную роль в совершенствовании структуры производст-
венных фондов.  Это наблюдалось в основном в первом году ра-
боты в новых условиях, а в следующем году на отдельных шел-
ковых комбинатах имели место дальнейшее увеличение произ-
водственных фондов, и сверхнормативных непрокредитованных 
запасов. Это явление в основном, можно объяснить тем, что 
плата, за фонды не оказывает действенного влияния на эконо-
мические результаты промышленных предприятий, ибо ее доля 
в прибыли шелковых высокорентабельных комбинатов незначи-
тельна. Следовательно, введение платы за фонды без сомненья 
является положительным мероприятием, но пока ее действие в 
предприятиях шелковой промышленности недостаточно ощу-
тимо. Поэтому необходимо повесить воздействие платы за фон-
ды в системе экономических рычагов. 

В экономической литературе, одни экономисты считают, 
что усиление роли платы за фонды можно достигнуть путем 
увеличения процента платы за фонды и ее дифференциации по 
отраслям. Другие экономисты считают, что процент платы за 
фонды оставить одинаковым для всех отраслей промышленно-
сти в размере 6%. 

Нет единого мнения также по вопросу о том, что брать в 
основе расчёта платы за фонды: первоначальную, восстанови-
тельную или остаточную стоимость основных производственных 
фондов. На наш взгляд, по вопросу установления, нормы платы за 
фонды можно придерживаться с точки зрения её дифференциа-
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ции. Потому, что установление единой ставки может оказать раз-
личное влияние на работу отдельных предприятий данной отрас-
ли, а также на различные отрасли промышленности. 

Для высокорентабельных предприятий 6% платы за фон-
ды существенного влияния не оказывает, а на низкорентабель-
ных предприятиях эта ставка может резко снизить размер при-
были и следовательно, резко снижаются отчисления в фонды 
экономического стимулирования. Поэтому дифференциация 
ставки платы за фонды всё-таки необходима. При определении 
дифференцированных норм платы за фонды, надо исходить из 
уровня фондоёмкости (фондоотдачи) производства. В показате-
ле уровня фондоёмкости (или фондоотдачи) находит отражение 
вся производственно-хозяйственная деятельность предприятия: 
начиная от условий приобретения сырья и материалов; уровня 
прогрессивности технологии производства; кончая использова-
нием производственных фондов и организацией производства. 

Различная фондоёмкость в разных отраслях и даже в 
предприятиях одной и той же отрасли будет определять и раз-
мер ставки платы за фонды. Необходимо отметить, что при та-
ком условии определения размера платы за фонды необходи-
мость в взимании фиксированных платежей несколько отпадёт. 
Известно, что фиксированные платежи взимаются с тех пред-
приятий, которые находятся в особо благоприятных условиях 
приобретения сырья, оснащены более передовой техникой и т.д. 
в силу чего данное предприятие получает больше прибыли неза-
висимо от использования производственных фондов. 

В условиях, когда плата за фонды будет установлена по 
фондоёмкости продукции, то на предприятиях где имеется более 
производительная техника или особо благоприятные условия 
приобретения сырья, при условии нормального использования 
производственных фондов, фондоемкость должна быть относи-
тельно низкой. Следовательно, этим предприятиям будут уста-
новлены более высокие нормы платы за фонды. 

Наконец, при расчёте норм платы за фонды, на наш 
взгляд, правильно вести расчёт по первоначальной стоимости 
основных производственных фондов. Такого же мнения многие 
наши советские экономисты и некоторые экономисты зарубеж-
ных социалистических стран, например Германской Демократи-
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ческой республики. Экономисты из ГДР Р. Гольдшмидт и                     
Е. Лангер, считают, расчет платы за фонды по остаточной стои-
мости может оказать отрицательное влияние на использование 
средств. Может усилиться стремление применять по возможно-
сти старое оборудование, использовать как можно больше уже 
полностью амортизированное оборудование, предприятия будут 
мириться с высокими текущими затратами по ремонту и под-
держанию оборудования в рабочем состоянии. 

 
Таким образом, для экономического стимулирования по-

вышения эффективности производства будет установлена такая 
зависимость: чем лучше используется производственное обору-
дование, по сравнению с планом, тем при прочих, равных усло-
виях увеличивается объём производимой продукции и, следова-
тельно, понижается фондоёмкость продукции, также по сравне-
нию с планом. Увеличение объёма производства, при условии 
сохранения плановых цен, ассортимента и себестоимости про-
дукции, увеличит также и объём балансовой прибыли, из кото-
рого будут вычитаться платы за фонды и процент за банковский 
кредит. 

Оставшаяся сумма прибыли будет лежать в основе отчис-
лений в фонды экономического стимулирования за достигнутый 
уровень фондоотдачи производственных фондов. 

По нашему мнению, такая зависимость между уровнем 
использования производственных фондов и образованием фон-
дов экономического стимулирования, должна сыграть положи-
тельную роль в повышении эффективности производства. 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Из приведенного исследования видно, что введение в на-
учный оборот новых экономических категорий, примененные и 
потребленные производственные фонды, наиболее полно отра-
жают эффективность использования фондов находящиеся как в 
сфере производства, так и в процессе производства. 

В свете проводимой хозяйственной реформы в народном 
хозяйстве СССР, по решению сентябрьского Пленума ЦК КПСС 
(1965г.) о совершенствовании управления, планирования и эко-
номического стимулирования, роль контроля и анализа эффек-
тивности использования примененных и потребленных произ-
водственных фондов резко возрастает. 

Это объясняется тем, что введение в производственно-
хозяйственную деятельность предприятии таких категорий, как 
плата за фонды, расчета рентабельности производства наряду с 
рентабельностью продукции, формирование фондов экономиче-
ского  стимулирования по нескольким фондообразующим пока-
зателям ставит новые подходы. 

Эти показатели должны стимулировать эффективность не 
только имеющихся приобретенных ресурсов, но и эффективность 
их использования в процессе производства. Отсюда, введение в 
практику показателей эффективности примененных и потреблен-
ных производственных фондов будет стимулировать предприятия 
в оптимальном формировании не только запасов ресурсов, но и 
экономно расходовать эти ресурсы в процессе производства. 
Здесь как бы осуществляется двойной контроль за эффективность 
использования производственных ресурсов предприятий. 

Как показал проведенный анализ эффективности исполь-
зования примененных и потребленных производственных фон-
дов в шелковой промышленности Средней Азии, имеются 
большие резервы повышения эффективности деятельности 
предприятий шелковой промышленности. 

Следовательно, интенсивное внедрение в шелковую про-
мышленность новых методов планирования и экономического 
стимулирования показал на эффективность. По мере накопления 
опыта, несомненно будут открыты новые пути и методы хозяй-
ственной реформы. 
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мышленного производства». Отчет ВНИИПХВ, 1967г. 
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60.  «Технологические испытания новых гибридов коконов ту-
тового шелкопряда, выкормленных в производственных 
условиях весной 1967г.». Отчет по теме № 21, НИИШП Уз-
бекской ССР, 1967г. 

61. «Разработка единых норм расхода сырья в шелкомотальной 
промышленности с установлением нормативов его расхода 
в кокономотании». Отчет по теме № 25 НИИШП Узбекской 
ССР, 1966г. 

  



 
 
 
 
 
 
 
 
 

С.И. Исламов 
 
 
 
 
 

ВОПРОСЫ ЭФФЕКТИВНОСТИ 
ИСПОЛЬЗОВАНИЯ ПРОИЗВОДСТВЕННЫХ 
ФОНДОВ (НА МАТЕРИАЛАХ ШЕЛКОВОЙ 
ПРОМЫШЛЕННОСТИ СРЕДНЕЙ АЗИИ) 

 
(Учебно методическое пособие) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


